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UZNESENIE

Najvyssi stid Slovenskej republiky v pravnej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.o0., Pribinova 25,
Bratislava, ICO: 35 807 598, proti povinnému: Y. L., nar. XX. K. XXXX, bytom N. ¢. W., o vymoZenie
608,79 eur s prislusenstvom a trov exekucie, o dovolani opravneného proti uzneseniu Krajského sidu v
Kosiciach ¢. k. 13CoE/208/2014-88 z 25. septembra 2014, takto:

rozhodol:

1. Navrh na preruSenie dovolacicho konaniazamieta.
II. Dovolanieodmieta.
III. Povinnému san e prizn a4 v a nahrada trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud KosSice - okolie uznesenim ¢. k. 12Er/2638/2009-17 z 29. januara 2014 zastavil exektciu
vedent na zdklade rozsudku rozhodcovského stdu, ktory exeku¢ny sud blizSie Specifikoval v
odovodneni uznesenia (d’alej len ,,rozhodcovsky rozsudok). Rozhodol tak s poukazom na § 57 ods. 2, §
58 ods. 1 zékona €. 233/1995 Z. z. o sidnych exekttoroch a exekuc¢nej ¢innosti a o zmene a doplneni
dalsich zakonov v zneni neskorSich predpisov (Exeku¢ny poriadok), § 45 zékona o rozhodcovskom
konani, § 2 a § 3 zdkona o spotrebitel'skych tveroch, § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika a Smernice
Rady 93/13/EHS.

2. Na odvolanie opravneného Krajsky sud v KoSiciach uznesenim ¢. k. 13CoE/208/2014-88 z 25.
septembra 2014 napadnuté uznesenie potvrdil a navrh opravneného na prerusSenie konania podla §
1090ds. 1 pism. ¢/ Ob¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.*) zamietol.

3. Uvedené uznesenie odvolacicho sidu napadol opravneny dovolanim, v ktorom uviedol, ze sudy
rozhodli nad ramec zverenej pravomoci, ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik nemal spdsobilost’
byt ucastnikom konania, sudy konali vo veci, v ktorej sa uz pravoplatne rozhodlo, nepodal sa navrh na
zaCatie konania, hoci bol podl'a zakona potrebny, opravnenému bola odiata moznost’ konat’ pred sadom.
Opréavneny zéroveni ziadal dovolacie konanie prerusit’ podla § 109 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni s §
243¢ O.s.p. a Sudnemu dvoru EU predlozit’ prejudicialne otazky, ktoré blizsie $pecifikoval v podanom
dovolani.



4. Najvys$si sud Slovenskej republiky ako sud funk&ne prisluSny na rozhodnutie o dovolani (§ 35 zakona
¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, d’alej len ,,C.s.p.“) po zisteni, Ze dovolanie bolo podané k
tomu opravnenym subjektom, zastipenym v sulade s ustanovenim § 429 ods. 2 pism. b) C.s.p., skimal
bez nariadenia dovolacieho pojednavania, ¢i dovolanie je procesne pripustné a dospel k zaveru, ze
dovolanie treba odmietnut’.

5. Podmienky pripustnosti dovolania Najvyssi sud Slovenskej republiky postdil podl'a prdvneho stavu
G¢inného ku ditu podania dovolania, teda podla prislusnych ustanoveni Obcianskeho sudneho poriadku
(ClL. 2 ods. 1 aods. 2aCl 3 ods. 1 C.s.p.).

6. V danom pripade dovolaci siid rozhoduje o dovolani v obdobnej veci, akd uz bola v pocte vi¢Som ako
pat’ predmetom konania pred dovolacim sidom na zéklade skorSieho dovolania podaného tym istym
dovolatelom - vid’ konania vedené na najvy$Som sude pod sp. zn. 6 ECdo 233/2013, 6 CoE 118/2013; 6
ECdo 271/2013, 6 CoE 118/2013; 6 ECdo 299/2013, 6 CoE 137/2013; 6 ECdo 314/2013, 6 CoE
141/2013; 6 ECdo 323/2013, 6 CoE 3/2014; 6 ECdo 49/2014, 6 CoE 23/2014; 6 ECdo 73/2014, 6 CoE
39/2014; 6 ECdo 253/2014; 6 ECdo 191/2013; 1 ECdo 38/2014; 2 Cdo 10/2013; 2 ECdo 204/2014, 2
CoE 138/2014; 2 ECdo 248/2014, 2 CoE 164/2014; 2 ECdo 254/2014, 2 CoE 168/2014; 3 ECdo
305/2013, 3 CoE 118/2013; 4 ECdo 6/2013, 4 CoE 36/2013; 4 ECdo 200/2014, 4 CoE 90/2014; 5 ECdo
100/2013; 7 ECdo 314/2013, 7 CoE 117/2013; 8 ECdo 160/2014, 8 CoE 90/2014; 8 ECdo 180/2014, 8
CoE 103/2014. Dovolaci std sa s oddévodneniami rozhodnuti, ktoré boli vydané v tychto konaniach (a to
tak vo vzt'ahu k navrhu na prerusenie dovolacieho konania ako aj vo vztahu k odmietnutiu dovolania), v
celom rozsahu stotoziiuje a poukazuje na ne. V zmysle ustanovenia § 452 ods. 1 C.s.p. uz d’alSie dovody
neuvadza.

7. So zretelom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie opravneného podla ustanovenia
§ 447 pism. ¢/ C.s.p. ako nepripustné odmietol.

8. V dovolacom konani uspesnému povinnému nahradu trov konania nepriznal, lebo mu Zziadne trovy
nevznikli.

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvysSieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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