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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢lenov senatu JUDr. Judity Kokolevskej a JUDr. Viliama Pohanéenika, v pravnej veci navrhovatela: S.
K., bytom U. X. ¢. XXX, XXX XX U. X., proti odporkyni Socidlnej poistovni, ustrediu, Ul 29. augusta
8 , Bratislava, o invalidny dochodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského stdu v
Kosiciach zo 17. aprila 2015, ¢. k. 9Sd/19/2015-18, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach zo 17. aprila 2015, €. k.
9Sd/19/2015-18, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom zo 17. aprila 2015, ¢. k. 9Sd/19/2015-18 potvrdil ako vecne spravne
rozhodnutie odporkyne z 11. novembra 2014, ¢islo XXX XXX XXXX 0, ktorym odporkyna podla §
73, § 112 ods. 4 a § 82 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o sociadlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zakon €. 461/2003 Z. z.") navrhovatelovi od 20. oktdbra 2014 zvySila sumu invalidného
dochodku na 199,50 eur mesacne.

V odoévodneni rozsudku krajsky sud uviedol, ze posudkovy lekar socidlneho poistenia, Socidlnej
poistovne, pobocka Kosice, vo svojom posudku zo dna 20. oktobra 2014, na zaklade podkladov zo
zdravotnej dokumentécie, vyjadreni navrhovatela a vlastného vySetrenia urc¢il za rozhodujice zdravotné
postihnutie navrhovatela choroby podporné¢ho a pohybového aparatu, zaradené do kapitoly XV., oddiel
E, polozky 3, pismeno c)s 50% mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost. Za iné
zdravotné postihnutie, a to poruchy cervikalnej medzistavcovej platni¢ky s radikulopatiou, zvySil mieru
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ o 10 %. Na tomto zavere zotrval aj posudkovy lekar
socidlneho poistenia Socialnej poistovne, Ustredia, vysunuté pracovisko KoSice vo svojom posudku zo
dila 23. marca 2015 po vyhodnoteni prepti§tacich sprav z hospitalizdcie v obdobi od 08. oktdbra 2013
do 11. oktébra 2013, z hospitalizacie na neurochirurgickej klinike UNLP v KoSiciach v obdobi od 13.



marca 2014 do 19. marca 2014 a od 09. aprila 2014 do 28. aprila 2014 ako aj neurologického vySetrenia
zo diia 26. augusta 2014 a 09. marca 2015 a neurochirurgického vySetrenia zo diia 16. oktdbra 2014.
Rovnako ako posudkovy lekar pobocky, aj on konStatoval, Ze navrhovatel’ je nad’alej Ciasto¢ne invalidny
podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 100/1988 Zb. v zneni zdkona NR SR ¢. 194/1994 Z.z. a zakona ¢.
107/1999 Z.z., lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je schopny vykonavat’ doteraj$ie alebo iné
stustavné zamestnanie len za osobitne ulah¢enych pracovnych podmienok a zaroven je nad’alej invalidny
podla § 71 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni, lebo pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykondvat’ zarobkovi ¢innost” o viac ako 40% v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.

Krajsky sud dospel k zaveru, Ze skutkové okolnosti tykajice sa rozsahu poSkodenia navrhovatela boli
posudkovymi lekdrmi dostato¢ne ozrejmené. Navrhovatel pritom v konani neuviedol ziadne nové
skuto¢nosti, ktoré by posudkovym lekdrom neboli zndme a ktoré by mohli ich jednoznacné zavery
spochybnit’. Z toho dévodu povazoval rozhodnutie odporkyne za stladné so zdkonom.

Rozsudok krajského sudu napadol véas podanym odvolanim navrhovatel. Nesthlasil s mierou poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovll €innost’ stanovenou na 60%. Namietal, Ze po operacii sa jeho
zdravotny stav nezlepSil, musi pouzivat’ obojstranne franctizske barly, nie je schopny vykonévat’ ziadnu
pracu, pretoze ma problémy s motorikou néh aj ruk, hoci doma pravidelne cvici, jeho stav sa nezlepSil.
Mal za to, ze jeho zdravotny stav je zly, ¢o vSak nebolo vzaté do ivahy.

Odporkyna doévody, ktoré¢ navrhovatel v odvolani uviedol nepovazovala za opodstatnené, ked
navrhovatel' nepreukdzal, ze by jeho zdravotny stav bol zhorSeny v rozsahu oddvodiujicom vysSiu
mieru poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovil ¢innost. Navrhla, aby odvolaci sud vyssie uvedené
rozhodnutie sudu prvého stupna ako vecne spravne potvrdil.

Dniom 01.07.2016 nadobudol t€innost’ zakon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok (dalej len
»S.8.p."). Vzmysle § 492 ods. 1 zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku konania podla
tretej hlavy piatej ¢asti ObCianskeho stidneho poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia uc¢innosti tohto
zakona sa dokoncia podl'a doterajSich predpisov.

Najvys$si sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal napadnuty rozsudok
sudu prvého stupna bez nariadenia pojednavania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze
odvolaniu navrhovatela nemozno vyhoviet'.

Predmetom konania bolo presktimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o Ziadosti navrhovatela o
zvySenie invalidného déchodku.

Z obsahu administrativnych spisov odporkyne odvolaci sud zistil, Ze navrhovatel’ bol uznany ¢iastocne
invalidnym eSte podla § 25 ods. 4 pism. a) zakona ¢. 121/1975 Zb. od 19. novembra 1986 a
rozhodnutim odporkyne z 24. februara 1987 mu bol od 15. januara 1987 priznany ¢iastocny invalidny
dochodok. V obdobi od 02. novembra 1994 do 06. novembra 2000 bol navrhovatel’ uznany invalidnym
podla § 29 ods. 3 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni. Pri kontrolnej lekarskej prehliadke
uskutoénenej 7. novembra 2000, bol tymto diiom opét’ uznany len za Ciasto¢ne invalidného podla § 37
ods. 3 pism. b) zakona ¢. 100/1988 Zb. Na zéklade ziadosti navrhovatela o zvySenie sumy invalidného
doéchodku z 08. augusta 2012, bol jeho zdravotny stav opat’ posudeny dna 24. januara 2013 aj podla
zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni so zdverom, ze je nad’alej iasto¢ne invalidny podla § 37
ods. 3 pism. b) zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeCeni v zneni neskorSich predpisov a
sucasne bol od 24. januara 2013 uznany invalidnym podla § 71 zakona ¢. 461/2003 Z. z. s 50% mierou
poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovil ¢innost’. Ziadostou zo diia 12. februara 2014 navrhovatel
poziadal o zvySenie invalidného doéchodku. Odborné posudenie jeho zdravotného stavu sa uskuto¢nilo
20. oktobra 2014, ked’ posudkovy lekar socidlneho poistenia pobocky v KoSiciach konStatoval, ze
navrhovatel’ je nad’alej ¢iastocne invalidny podla § 37 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 100/1988 Zb. o
socialnom zabezpeCeni v zneni neskorSich predpisov a sti¢asne je nad’alej invalidny podla § 71 ods. 1



zakona €. 461/2003 Z. z. s tym, Ze miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ uz nie je 50
%, ale 60 % a to od 20. oktobra 2014. Na svojom zivere zotrval aj pri odbornom posudeni
uskuto¢nenom 12. januara 2015, ked’ posudenie invalidity vykonal v désledku opravného prostriedku
navrhovatela zo dina 02. decembra 2014 voci preskimavanému rozhodnutiu Zalovanej. Z doévodu
nesuhlasu so stanovenou mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovl Cinnost, zdravotny stav
navrhovatela posudil aj posudkovy lekar ustredia, ktory vo svojom odbornom posudku zo dna 23.
marca 2015 dospel k zaveru totoznému so zdverom posudkového lekara pobocky.

Narok na invalidny déchodok je podla § 70 ods. 1 zdkona podmieneny (okrem iného) invaliditou
poistenca, teda tym, Ze poistenec ma pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkova ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou (71 ods. 1
zékona).

Podl'a § 71 ods. 4 zakona pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovll ¢innost’ sa posudzuje na zaklade
lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lie¢by s
uréenim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho dalSicho vyvoja, dal§ej lieCby a
komplexnych funkénych vySetreni a ich z&verov, pricom sa prihliada na zostavajicu schopnost’
vykonavat' zarobkovi ¢innost, zostavajicu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’ je uvedena v prilohe ¢. 4 a urduje sa podla
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujiicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného
stavu, a so zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa nescitavaju. (§ 71 ods.5, 6 a 7 zakona).

Podl'a § 71 ods. 8 zakona mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ uréenu podla odseku
6 mozno zvysit najviac o 10 %, ak zivaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles
schopnosti vykonavat zdrobkovi <¢innost. Na wurCenie zvySenia hodnoty sa vychadza z
predchadzajiceho vykonu zarobkovej Cinnosti, dosiahnutého vzdelania, skisenosti a schopnosti
rekvalifikacie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost’ je dosledkom
viacerych zdravotnych postihnuti podmieniujucich dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav.

Pre postdenie naroku na invalidny dochodok a jeho vysky je teda podstatnou otadzka vplyvu dlhodobo
nepriaznivého zdravotného stavu na schopnost’ vykonu zarobkovej ¢innosti.

Rozhodujicim zdravotnym postihnutim navrhovatela st podl'a doloZenych lekarskych nalezov choroby
podporného a pohybového aparatu, teda degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych
platnickéch s trvalym tazkym postihnutim a casto recidivujiicimi, dlhotrvajicimi prejavmi drazdenia
nervov a svalov, s tazkou poruchou statiky a dynamiky chrbtice, s vyraznou poruchou svalového
korzetu, ktoré podmieiiuji podla kapitoly XV, oddielu E, polozky 3, pism. ¢/ prilohy ¢. 4 zdkona mieru
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ v rozpiti 40 - 50%. Postihnutiu navrhovatela podla
zaveru posudkovych lekarov zodpoveda hornéd hranica rozpdtia, t. j. 50 % miera poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovu ¢innost’, s navySenim o 10 % za ostatné ochorenia, konkrétne pre poruchy
cervikalnej medzistavcovej platnicky s radikulopatiou.

Zaver posudkovych lekarov nie je v rozpore s nalezmi odbornych lekarskych vySetreni. Navrhovatel
nepreukazal, ze by jeho stav bol iny ako ho ustalili posudkovi lekéari. Hoci k odvolaniu pripojil lekarske
spravy z vySetreni v neurologickej ambulancii diia 06. maja 2015, 25. maja 2015 a 28. maja 2015 a v
neurochirugickej ambulancii diia 28. maja 2015 tvrdiac, Ze jeho zdravotny stav sa napriek operacii
zhor§il, ide o lekarske spravy z vySetreni vykonanych az po vydani rozhodnutia odporkyne o jeho
ziadosti o zvySenie invalidného doéchodku.

Je potrebné zdoraznit’, ze pri preskiimavani rozhodnutia odporkyne je pre sud rozhodujuci skutkovy
stav, ktory tu bol v Case jeho vydania ( § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250i ods. 1 O.s.p), teda k 11.



novembru 2014, aj ked odporkyna moéze, i v priebehu preskimavacicho konania, rozhodnit' o
neskorSom priznani invalidného dbéchodku; takd moznost' vSak nie je, bez dal§icho dovodom na
opakované posudenie zdravotné¢ho stavu v pripade predkladania novsich a novsich lekarskych nalezov
ani dovodom na zruSenie

rozhodnutia, ktoré v Case jeho vydania na zaklade riadneho zistenia skuto¢ného stavu, zodpovedalo
zakonu.

Navrhovatel navySe v ziadnom podani neuviedol konkrétne dovody alebo namietky, ktoré by
spochybiiovali zavery posudkov a nepreukazal, Zze trpi takym ochorenim, ktoré by znizovalo jeho
schopnost’ vykonavat' zarobkov( ¢innost’ vo vi¢sej miere ako bolo stanovené posudkovymi lekarmi
socidlneho poistenia. Odvolaci sud preto namietky navrhovatela nepovazoval za dévodné.

Z posudkov posudkovych lekarov vyplyva, ze sa zaoberali aj posudenim schopnosti navrhovatela
vykonavat' zarobkovu ¢innost’ a dospeli k zaveru, Ze je schopny vykonavat prace v prostredi bez
fyzickej namahy, nosenia a dvihania tazkych bremien, bez dlhodobého statia, chddze a prac v nutenych
polohach; moze vykonavat' fyzicky l'ahSiu pracu ako napriklad evidenciu, pracu vratnika, straznika, ¢i
pomocného robotnika v sklade. Jeho subjektivne presvedCenie, ze jeho zdravotné postihnutia
zodpovedaju vysSej miere poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu cinnost’, lebo sa neciti schopny
vykonavat’ ziadnu pracovnu ¢innost’, nie je rozhodujuce. Posudenie rozsahu zdravotného poskodenia a
jeho nasledkov na schopnost’ ob¢ana vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ vyzaduje odborné lekarske znalosti
a vo veciach socidlneho zabezpecenia je zverené posudkovym lekdrom socialneho poistenia.

Tak ako krajsky sud, aj odvolaci sid mal za preukazané, ze posudkovi lekari pobocky a ustredia
Socialnej poistovne v posudkoch zohladnili vSetky zdravotné postihnutia navrhovatela a nim
predkladané odborné lekarske nalezy, ktoré v posudkoch riadne vyhodnotili v intenciach zédkona a bez
rozporu s ndlezmi odbornych vySetreni Na tom zdklade dospel k zaveru, ze zdravotny stav
navrhovatela v ¢ase rozhodovania odporkyne nepodmieiioval viac ako 60 % mieru poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovu ¢innost’ a rozsudok krajského sudu podla § 219 O.s.p. potvrdil, kedze
rozhodnutie odporkyne povazoval z uvedenych dovodov za zakonné.

Pokial' sa vS8ak navrhovatel domnieva, Ze lekarske vySetrenia, (ktoré absolvoval po vydani
preskimavaného rozhodnutia) a zavery z nich oddvodiuji v jeho pripade zvySenie doteraz u neho
uznanej miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu c¢innost, ma moznost opédtovne, novou
ziadost'ou poziadat’ odporkynu o zvysenie invalidného déchodku.

Ukastnikom konania odvolaci sud nepriznal pravo na nahradu trov odvolacieho konania, lebo
navrhovatel’ v odvolacom konani nebol uspesny a odporkyni trovy nevznikli.

Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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