Najvyssi sud 4S70/46/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelov: 1./ M. K., K., N., 2./
M. K., K, N, 3/L. K., Z., B., 4/ A. S., 8., N., vietci zastpeni JUDr. R. S., advokatom,
s.r.o. S., N., proti odporcovi: Obvodny pozemkovy tirad Vv Nitre, Stefanikova trieda 88,
Nitra, o ne¢innost’ odporcu, 0 odvolani navrhovatel'ov proti uzneseniu Krajského sudu
v Nitre ¢.k. 155/32/2009-30 zo dna 31. maja 2010, v Casti vyroku o nahrade trov konania,
takto

rozhodol:

Najvys$si sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre,
¢.k. 155/32/2009-30 zo dna 31. maja 2010, v napadnutej Casti zr u§ uj € avec mu
Vracia na dalsie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud uznesenim podla § 250d ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku ( d’alej
len ,,OSP*) zastavil konanie vo veci navrhu navrhovatelov o nefinnost’ organu verejnej
spravny a to na zaklade spét'vzatia ndvrhu doru¢enym krajskému sudu dna 13.5.2010 po tom,
¢o spravny organ po doruceni navrhu na sid dna 8.2.2010 opravnenym osobdm dorucil
rozhodnutie vo veci ich restituéného naroku. O néhrade trov konania sud rozhodol podla
§ 250h ods. 2 OSP tak, ze odporcovi ndhradu trov konania nepriznal.

Navrhovatelia v konani zastipeni advokatom podali proti uzneseniu krajského sudu
v Casti vyroku o nahrade trov konania odvolanie. Namietali nespravny postup krajského stidu
pri rozhodovani o nadhrade trov konania podl'a § 250h ods. 2 a § 250d ods. 3 OSP z dovodu,
ze sud mal vychadzat pri rozhodovani o zastaveni konania a rozhodovani o nahrade trov
konania z ustanoveni § 250t ods. 6 a 8 OSP, § 250k ods. 1, § 246¢ ods. 1 a § 146 ods. 2 druha
veta OSP. Dalej poukazali na dovody spit'vzatia navrhu proti ne¢innosti po tom, o odporca
skoro dva mesiace po zacati konania na sude vydal spravne rozhodnutie. Na zaklade
uvedeného povazovali navrh podany na std za dévodny a uplatnili si nahradu trov konania
vratane trov odvolacieho konania.
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Odporca vo vyjadreni k odvolaniu podrobne poukazal na spravne konanie, ktoré je
uneho vedené vo veci restituéného naroku opravnenej osoby L. K. zo dna 10.12.2004.
Uviedol, Ze od podania navrhu sa snazil vyhladat dokazy preukazujice opravnenost’
uplatneného restituéného naroku, t.j. ze opravnena osoba bola vlastnikom a 0 toto vlastnictvo
prisiel vrozhodnom obdobi jednym zo sposobov uvedenych v zikone. Nesuhlasi
s domnienkou navrhovatel'ov, Ze ak by nebol podany navrh na necinnost, neboli by v danej
veci rozhodli.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskimal
odvolanim napadnuté uznesenie a konanie, ktoré predchadzalo jeho vydaniu v medziach
podaného odvolania (§ 212 ods. 1 Vv spojeni s § 246¢ ods. 1 OSP) a dospel k zaveru, ze
odvolanie navrhovatel'ov proti rozhodnutiu v ¢asti vyroku o nahrade trov konania bolo podané
dovodne.

Predmetom odvolacieho konania v danej veci je rozhodnutie krajského stdu v Casti
vyroku o nahrade trov konania z 31.5.2010, ktorym pre spét'vzatie navrhu na zacatie konania
krajsky sud podla § 250h ods. 2 OSP nepriznal odporcovi ndhradu trov konania .

Odvolaci sud sa s postupom krajského sudu podl'a § 250h ods. 2 OSP nestotoznil.

V Stvrtej hlave piatej Casti Obc¢ianskeho siidneho poriadku je zakotvena pravna Uprava
lex specialis ozna¢ena ako Konanie proti neCinnosti organu verejnej spravy. Je nesporné, ze
navrhovatelia takyto navrh na sud podla § 250t ods. 1 OSP podali.

Podl’a § 250t ods. 6 OSP predseda senatu konanie zastavi, ak odpadli dovody na d’alSie
konanie a zaroven rozhodne o trovach konania.

S poukazom na citované ustanovenie OSP krajsky sud rozhodol nespravne, ked’ pre
rozhodnutie o spét'vzati navrhu na zacatie konania a pre rozhodnutie o nadhrade trov konania
aplikoval nespravne ustanovenia OSP.

Z dovodu, ze krajsky sud nesprdvne posudil narok navrhovatel'ov na nahradu trov
konania tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho predpisu, odvolaci sid uznesenie
krajského stidu podl'a § 221 ods. 1pism. h) OSP zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.
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Ulohou krajského stidu bude vo veci o ziadosti navrhovatel'ov na nahradu trov konania
rozhodnit’ podl'a § 250t ods. 6 OSP novym rozhodnutim arozhodnit' aj o nihrade trov
odvolacieho konania.

Pouenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. septembra 2010

JUDr.ldaHanzelova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Andrea Janosikova



