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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravnenej INKASO Pohladavok, spol. s r. 0., so
sidlom vo Vranove nad Toplou, Hronského 2712, ICO: 36 039 039, proti povinnej Q. byvajicej v B., o
vymozenie 26,82 Eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 9 Er
42/2010, o dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 30. marca 2017 sp. zn. 17
CoE 564/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Povinna ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Spi§ska Nova Ves uznesenim z 9. méja 2016 ¢. k. 9 Er 42/2010-17 exekuciu zastavil. V
dovodoch rozhodnutia uviedol, Ze opravnena nepopisala rozhodujuce skuto¢nosti tykajice sa vlastného
vztahu s povinnou a ani nepredlozila dokazy na ich osvedCenie, hoci jej tato povinnost’ vyplynula z
ustanovenia § 243f ods. 1 v spojeni s § 39 ods. 4 zakona ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej ¢innosti a o zmene a doplneni d’alSich zakonov (dalej len , Exeku¢ny poriadok®) v zneni
platnom v Case jeho rozhodovania (t. j. do 30.6.2016). Exektciu sud zastavil podla § 57 ods. 1 pism. m/
v spojeni s § 243f ods. 4 Exeku¢ného poriadku.

2. Krajsky std v KoSiciach na odvolanie opravnenej uznesenim z 30. marca 2017 sp. zn. 17 CoE
564/2016 uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil a stranam nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

3. Proti rozhodnutiu odvolaciecho sudu podala opravnend dovolanie, ktoré odévodnila dovolacim
dévodom uvedenym v § 421 ods. 1 pism. b/ zdkona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (d’alej
len ,,CSP*), t. j. tym, Ze rozhodnutie odvolacicho stdu zaviselo od vyrieSenia pravnej otazky, ktord v
rozhodovacej praxi dovolacieho stdu e$te nebola vyrieSena.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud™) po zisteni, Ze dovolanie bolo podané
vCas, opravnenou osobou zastupenou v sulade s § 429 ods. 2 CSP, preskamal vec a dospel k zaveru, ze



dovolanie opravnenej je potrebné odmietnut’.

5. V danom pripade ide o rozhodovanie o dovolani v obdobnej veci, ktord uz bola aspont v piatich
pripadoch predmetom konania pred dovolacim sidom na zéklade skorSicho dovolania podaného tym
istym dovolatelom (uznesenia dovolacicho sudu sp. zn. 6 ECdo/3/2017, 6 ECdo 7/2017 6 ECdo 9/2017
6 ECdo 11/2017, 6 ECdo 13/2017, 6 ECdo 15/2017). Dovolaci sud sa v preskiimavanej veci v celom
rozsahu stotoziluje s odovodnenim skor§ich rozhodnuti, na tieto poukazuje a podla § 452 ods. 1 CSP
d'al§ie dovody odmietnutia dovolania oprdvnenej uz neuznava.

6. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud neodévodniuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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