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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci zalobcu Y. R., naposledy byvajiceho v X., K., proti zalovanej
GGT, a. s., so sidlom v Bratislave, Stara Vajnorska 9, ICO: 35 791 829, za ucasti Socialnej poistovne,
so sidlom v Bratislave, ul. 29. augusta €. 8 a 10 ako vedlajSej ucastni¢ky na strane zalovanej, o urcenie
zodpovednosti zamestnavatela za Skodu spdsobent pracovnym urazom, vedenej Okresnym studom
Bratislava II pod sp. zn. 14C/135/2008, o dovolani Zzalobcu proti rozsudku Krajského stdu v Bratislave
70 7. septembra 2015 sp. zn. 6Co/323/2015, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Zalovanej a vedlajSej ucastnicke sa nahrada trov dovolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Bratislave (dalej len ,,odvolaci sud“) rozhodujuci o odvolani Zalovanej a vedlajSej
ucastnicky, oznacenym rozsudkom potvrdil ako vecne spravny rozsudok Okresného stdu Bratislava 11
(dalej len ,,prvoinstanény sud“ alebo ,,s0d prvej inStancie™) z 24. septembra 2014 ¢. k. 14C/135/2008-
314, ktorym prvoin$tanény std zamietol zalobu zalobcu domahajuceho sa fou urenia, Ze je dana
zodpovednost’ zamestnévatela za Skodu, ktort utrpel pri pracovnom turaze. Zhodne s nazorom
prvoinStan¢ného sidu uviedol, Ze zalovand sa zbavila zodpovednosti za Skodu pri pracovnom uraze,
ked’ze bolo preukazané, ze nehodu pri ktorej doslo k Grazu Zalobcu, zapri¢inil Zalobca nereSpektovanim
dopravnych predpisov.

2. Proti uvedenému rozsudku odvolacieho sidu podal 2. decembra 2015 dovolanie Zalobca (d’alej aj
»dovolatel*), ktory vS§ak v priebehu dovolaciecho konania dna 1. 1. 2017 zomrel (4mrtie zapisané v knihe
umrti matriéného tradu Mestskej Casti Bratislava - Ruzinov, zviazok 47, ro¢nik 2017, strana 222, por. €.
2).

3. Dna 1. jula 2016 nadobudol t¢innost’ Civilny sporovy poriadok (zakon ¢. 160/2015 Z. z., dalej len
»C. 8. p.9), ktory v § 470 stanovil, Ze ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté
predo dinom nadobudnutia jeho u¢innosti. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej tiez len ,,najvyssi



sud“ alebo ,dovolaci sud”“) ako sud, ktorého funkénad prislusnost na prejednavanie dovolani a
rozhodovanie o nich ostala zachovana i po nadobudnuti G¢innosti novych koédexov civilného procesného
prava (v tejto suv. por. tiez § 10a ods. 1 O. s. p., § 35 C. s. p. i nedostatok osobitnej Gpravy v Civilnom
mimosporovom poriadku, teda v zadkone ¢. 161/2015 Z. z.), predovSetkym skimal, ¢i su splnené
procesné podmienky dovolacicho konania (§ 161 C. s. p. v spojeni s § 438 ods. 1 C. s. p.). Zistil, Ze
tieto podmienky nie st splnené.

4. Podla § 61 C. s. p. procesnu subjektivitu ma ten, kto mé spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zdkon priznava.

5. Podla § 62 C. s. p. ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

6. Podla § 63 ods. 1 C. s. p. ak strana zomrie pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonci,
sud posudi podl'a povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit’, alebo ¢i v iom mdze pokracovat’.

7. Podla § 63 ods. 2 C. s. p. v konani sud pokrauje najmd vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud
rozhodne, Zze v konani pokrauje s dedi¢mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku
dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skon¢i konanie o
dedicstve.

8. V prejednavanej veci dovolatel’ v priebehu dovolacieho konania zomrel. Tato skuto¢nost’ mala za
nasledok stratu jeho procesnej subjektivity ako jednej z procesnych podmienok dovolacieho konania.
Dovolaci sud v zmysle citovaného ustanovenia § 63 ods. 1 C. s. p. skiimal, ¢i mé4 dovolacie konanie
zastavit’ alebo ¢i v ilom modze pokracovat’.

9. Pre posudenie, ¢i v dovolacom konani mozno pokracovat s pripadnymi pravnymi nastupcami
zalobcu, bola rozhodujuca povaha veci, teda povaha uplatiiovaného naroku. Pritom povahou veci treba
rozumiet hmotnopravnu povahu predmetu konania. Povaha veci neumoziiuje v konani pokracovat’
predovsetkym vtedy, ak prava a povinnosti, o ktoré v konani ide, neprechadzaji na pravnych néstupcov
alebo vtedy, ak smrt'ou uc¢astnika konania dochadza podl'a hmotného prava k zaniku pravneho vztahu, o
ktory v konani ide. V zmysle § 63 ods. 2 C. s. p. sud v konani pokracuje najma vtedy, ked sa jedna o
majetkovy spor.

10. V danom pripade malo byt predmetom dovolacieho prieskumu rozhodnutie odvolacieho sudu o
potvrdeni rozsudku prvoin§tanéného sudu, ktorym bola zamietnuta zaloba o urCenie, Ze zamestnavatel je
zodpovedny za Skodu spésobent zalobcovi pracovnym trazom. Z obsahu spisu je zrejmé, ze
pozadované urcenie malo slizit' ako zéklad pre priznanie naroku na nahradu za st'azenie spolo¢enského
uplatnenia ako urazovej davky, resp. pre priznanie zvySenia tejto nahrady sidom. V zmysle § 579 ods. 2
zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov, ktory ako vSeobecny predpis
v spojeni so zakonom ¢. 437/2004 Z. z. o nahrade za bolest’ a za st'azenie spolo¢enského uplatnenia plati
aj pre posudzovanie tychto nahrad ako urazovych davok (§ 99 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni) v§ak pravo na ndhradu za st’azenie spolo¢enského uplatnenia smrtou veritela (v tomto pripade
dovolatela) zanika.

11. V predmetnom konani preto povaha veci vyluCovala, aby bolo mozné v dovolacom konani
pokradovat’ s pripadnymi pravnymi nastupcami Zalobcu. Najvy$Siemu sudu tak neostalo iné, nez
dovolacie konanie zastavit’ (§ 63 ods. 1 v spojenis § 438 ods. 1 C. s. p.).

12. O nahrade trov dovolacieho konania bolo potom rozhodnuté podla § 453 ods. 1C. s. p. v spojeni s §
256 ods. 1 C. s. p. (a contrario), ked’Ze stratu procesnej subjektivity zalobcu nemozno z povahy veci

povazovat’ za dovod procesného zavinenia na zastaveni konania.

13. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

