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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Igora Burgera a sudcov JUDr.
Milana Lipovského a JUDr. Jany Serbovej vo veci uznania cudzozemského rozhodnutia, tykajiceho sa
ob&ana Slovenskej republiky N. Y. , t. &. vo vykone trestu odiiatia slobody vo Viznici Mirov, Ceska
republika, prerokoval na neverejnom zasadnuti v Bratislave 15. méja 2013 odvolanie odsudeného N. Y.
proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach zo 14. marca 2013, sp. zn. Ntc 32/2012, a takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odsidené¢ho N. Y. sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach, na podklade navrhu Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky,
rozsudkom zo 14. marca 2013, sp. zn. Ntc 32/2012, rozhodol podl'a § 518 ods. 1, ods. 3 Tr. por. tak,
ze pravoplatny rozsudok Krajského sudu v Prahe z 26. novembra 2009, sp. zn. 4T 78/2009, v spojeni s
rozsudkom Vrchného sudu v Prahe z 13. januara 2010, sp. zn. 8To 116/2009, ktorym bol obcan
Slovenskej republiky N. Y., nar. XX. E. XXXX, trvale bytom U., Slovenska republika, t.¢. vo Viznici
Mirov v Ceskej republike uznany vinnym zo spachania trestného ¢inu vrazdy podla § 219 ods. 1 Tr.
zak. Ceskej republiky v §tadiu pokusu podla § 8 ods. 1 Tr. zak. Ceskej republiky a odsudeny k
nepodmiene¢nému trestu odilatia slobody vo vymere 8 rokov, sa uznava na tizemi Slovenskej republiky.

Podla § 517 ods. 1 Tr. por. krajsky sud vyslovil, Ze vykon trestu ulozeného odsudenému N. Y.
pravoplatnym rozsudkom Krajského sudu v Prahe z 26. novembra 2009, sp. zn. 4T 78/2009, v spojeni s
rozsudkom Vrchného stdu v Prahe z 13. januara 2010, sp. zn. 8To 116/2009, sa nahradi trestom
odnatia slobody v trvani 8 rokov s tym, Ze podl'a § 517 ods. 2 Tr. por. sa vo vykone vyssie ulozeného
trestu bude pokracovat’ bez jeho premeny. St€asne podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. bol odstideny N.
Y. pre vykon trestu odnatia slobody zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupiiom
strazenia.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie odstideny N. Y.. V odvolani uviedol, Ze sa
rozhodol vykonat’ trest v Ceskej republike, nakol’ko tam ma vytvorené podmienky na podmienecné
prepustenie, ¢o by prevozom do Slovenskej republiky stratil.



Najvyssi sud preskiimal napadnuté rozhodnutie aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze odvolanie
odsudeného nie je dovodné.

Na zéklade Ziadosti odstideného N. Y. o vydanie na vykon trestu odnatia slobody na uzemie Slovenske;j
republiky zo dia 28. maja 2012 poziadalo Ministerstvo spravodlivosti Ceskej republiky na zaklade &lanku
31 ods. 1 Zmluvy medzi Ceskou republikou a Slovenskou republikou o pravnej pomoci poskytovanej
justiénymi organmi a o uprave niektorych pravnych vztahov v obcianskych a trestnych veciach z 29.
oktobra 1992 publikovanej pod ¢islom 193/1993 Z.z. a na zéklade Dohovoru o odovzdavani odsudenych
0s0b z 21. marca 1983 uverejnenom pod ¢islom 553/1992 Zb. o vyjadrenie Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, ¢i prevezme na vykon trestu odiatia slobody ob¢ana Slovenskej republiky N. Y..

Na podklade tejto ziadosti potom nasledne Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky po
zadovazeni vsetkych pisomnych podkladov podalo na Krajsky sud v KoSiciach navrh na rozhodnutie o
uznani cudzieho rozhodnutia podla § 515 ods. 2 pism. b/ Tr. por.

V posudzovanej veci rozhodoval vecne i miestne prislus§ny Krajsky sud v KoSiciach (§ 518 ods. 2 Tr.
por.), ktory posudzoval, ¢i cudzie rozhodnutie spiia nalezitosti podl'a § 515 a podmienky uznania podla
§ 516 Tr. por. Zistil, ze Ziadne relevantné pravne skuto¢nosti nebranili tomu, aby rozsudok Krajského
sudu v Prahe z 26. novembra 2009, sp. zn. 4T 78/2009, v spojeni s rozsudkom Vrchného stdu v Prahe
z 13. januara 2010, sp. zn. 8To 116/2009, nebol uznany na uzemi Slovenskej republiky. Rozhodnutia
vydané na uzemi Ceskej republiky spiiiaju vietky naleZitosti a si povazované za cudzie rozhodnutia v
zmysle § 515 ods. 2 pism. b/ Tr. por. Taktiez zistil, ze boli splnené podmienky na uznanie cudzieho
rozhodnutia podla § 516 ods. 1 pism. a/ az pism. i/ Tr. por., a to vratane podmienky obojstrannej
trestnosti uvedenej v § 516 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.

Krajsky sud teda rozhodol v plnom sulade so zdkonom, pricom odvolaci sud sa stotoznil aj s pravnou
argumentaciou uvedenou v odévodneni napadnutého rozsudku, na ktoré v celom rozsahu poukazuje.

Pokial’ ide o premenu trestu, spravne postupoval krajsky std, ked’ pri uznani predmetného cudzieho
rozhodnutia rozhodol podl'a § 517 ods. 1 Tr. por. a uloZeny trest cudzim rozsudkom nahradil trestom,
ktory nie je prisnej$i nez ten, ktory bol odsudenému N. Y. ulozeny v cudzom rozhodnuti.

Krajsky stid nepochybil ani v pripade, ked’ odsudeného v zmysle § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. zaradil na
vykon trestu so strednym stupiiom strazenia, ked’ze N. Y. bol cudzim rozhodnutim zaradeny na vykon
trestu odnatia slobody do vidznice s ostrahou, ¢omu zodpovedd podla slovenského Trestného zakona
zaradenie do Ustavu na vykon trestu so strednym stupiiom straZenia.

Pokial’ odstideny odvolal svoj stihlas s vykonom trestu v Slovenskej republike, treba poukazat’ na
ustanovenie § 516 ods. 2 Tr. por., ktoré v takom pripade nebrani moznosti uznania cudzieho
rozhodnutia. V zmysle tohto ustanovenia, ak dovodom na konanie o uznanie je postup podla druhého a
treticho dielu tretej hlavy piatej Casti Tr. por., nie je prekazkou uznania cudzieho rozhodnutia, ak
kedykol'vek poc¢as konania odstdeny odvola svoj suhlas s odovzdanim, ak sa jeho suhlas vyzaduje, alebo
ak zanikne niektora z inych podmienok pre postup podla druhého dielu alebo treticho dielu tejto hlavy.
Pre ucinky takto uznaného rozhodnutia sa pouZije primerane § 519 ods. 4 Tr. por.

Podla § 519 ods. 4 Tr. por. ak odsudeny po uznani cudzieho rozhodnutia odvolal stihlas s odovzdanim
na vykon trestu, ak sa na postup podl'a druhého alebo treticho dielu tejto hlavy taky stihlas vyzaduje,
alebo k odovzdaniu nedo$lo z iného dévodu, mozno uznané cudzie rozhodnutie vykonat na zemi
Slovenskej republiky, len ak odsudeny trest odnatia slobody v odsudzujiicom State nevykonal v plnom
rozsahu alebo v pripade, ze bol z jeho vykonu podmieneéne prepusteny, len ak odsudzujiaci §tat poziada
o vykon zvySku ulozeného trestu z dévodu, Ze sa odstideny v skuSobnej dobe neosvedcil.

Kedze odsudeny eSte do dneSného dna ulozeny trest nevykonal v plnom rozsahu a nebol ani



podmiene¢ne prepusteny z jeho vykonu na slobodu, moZzno v zmysle § 519 ods. 4 Tr. por. uznané
cudzie rozhodnutie vykonat' na izemi Slovenskej republiky, napriek tomu, Ze odsudeny odvolal svoj
stuhlas s odovzdanim na vykon trestu.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud povazoval odvolanie odsudené¢ho N. Y. za neddvodné, a preto ho
postupom podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. zamietol.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je st'aznost’ pripustna.
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