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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom
Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130, pravne zastupeného Beno & partners,
advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Namestie sv. Egidia 93, 058 01 Poprad, zastupenej JUDr.
Jozefom Betiom, PhD., advokitom, proti zalovanej: Slovenskd obchodna inSpekcia, Ustredny
in§pektorat Slovenskej obchodnej in§pekcie so sidlom v Bratislave, Prievozska 32, 827 99 Bratislava, o
preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovanej ¢. k. SK/0554/99/2014 z 20. januara 2015, o odvolani
zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Presove ¢. k. 4S/14/2015-50 z 12. novembra 2015, takto

rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky p r i p 0 § t a spit'vzatie zaloby, rozsudok Krajského sudu v PreSove
¢. k. 45/14/2015-50 z 12. novembra 2015 zrusSujeakonaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikovn e m &4 p r 4 v o na nahradu trov konania.

Odovodnenie

Krajsky std v Presove rozsudkom ¢. k. 4S/14/2015-50 z 12. novembra 2015 podla § 250j ods. 1 <.
Ob¢ianskeho studneho poriadku (dalej len ,,0.s.p.*) zalobu zalobcu zamietol a i¢astnikom nahradu trov
konania nepriznal.

Zalobca podal proti uvedenému rozsudku stidu prvého stupiia v zdkonnej lehote odvolanie.

Podanim z 29. septembra 2016, doru¢enym NajvyssSiemu sudu Slovenskej republiky 4. oktébra 2016
zalobca predmetnu zalobu vzal spét’.

Z pisomného vyjadrenia zalovaného z 21. oktébra 2016 k spitvzatiu zaloby, vyplyva, Ze proti
predmetnému tikonu Zalobcu nenamietal. Zarovei poukazal na ustanovenie § 63 zakona ¢. 162/2015 Z.z.
Spravny sudny poriadok (d’alej aj ,,.SSP*) v spojeni s § 491 SSP.

Podla § 246¢ ods. 1 <. O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo upravené v tejto ¢asti, sa pouziji
primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona. Opravny prostriedok je pripustny, len ak



je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky opravny
prostriedok nie je pripustny.

Podrla § 208 <. O.s.p. ak je navrh na zacatie konania vzaty spat’, ked’ uz rozhodol sud prvého stupiia, ale
jeho rozhodnutie nie je dosial’ pravoplatné, odvolaci siid rozhodne o pripusteni spat'vzatia. Sud spat'vzatie
nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spédt'vzatie pripusti, odvolaci sid zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupiia a konanie zastavi.

Podla § 492 ods. 2 zdkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej aj ,,SSP*), odvolacie
konania podla piatej Casti Obc¢ianskeho sudneho poriadku zacaté predo dinom nadobudnutia G¢innosti
tohto zakona sa dokoncia podla doterajSich predpisov.

Za stavu, Ze spat'vzatie zaloby zalobca u¢inil po rozhodnuti sudu prvého stupnia v zdkonom stanovenej
lehote, t.j. pred nadobudnutim pravoplatnosti predmetného rozhodnutia, Najvyssi sud Slovenskej
republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 <. O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 <. veta prva O.s.p.)
prejednal vec bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 <. veta prva O.s.p.) a vychadzajiuc z dispozi¢nej
zasady uplatiiovanej v sidnom konani spravneho sudnictva, postupom podla ustanovenia § 208 O.s.p.
spat'vzatie zaloby pripustil, rozsudok krajského sudu zrusil a konanie vo veci zastavil.

Nakolko k spétvzatiu zaloby do§lo v priebehu odvolacicho konania zacatého pred nadobudnutim
ucinnosti zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny stdny poriadok, odvolaci sid v predmetnom rozhodnuti
aplikoval v stlade s ustanovenim § 492 ods. 2 SSP doteraj$iu pravnu tpravu.

O nahrade trov konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 224 ods. 1 <., 2 v spojeni s
§ 146 ods. 1 pism. ¢) <. O.s.p., podl'a ktorého ziaden z i¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania
podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvyS$Sieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zak. ¢. 757/2004 o sudoch o suidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
uc¢innom od 1. méja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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