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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Zdenky
Reisenauerovej a ¢leniek senatu JUDr. Violy Takagovej, PhD. a JUDr. Eriky Canadyovej, v pravnej veci
navrhovatelky: K. Q., bytom A. II XXX/XX, M., proti odporkyni: Socidlna poistoviia, Ustredie, so
sidlom Bratislava, Ul. 29. augusta 8 - 10, o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatelky proti
rozsudku Krajského stidu v Banskej Bystrici z 10. decembra 2015, ¢.k. 21Sd/45/2014-64, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici z 10. decembra 2015,
¢.k. 21Sd/45/2014-64, potvrdzuje.

Navrhovatelke ndhradu trov odvolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom zo 10. decembra 2015, ¢.k. 21Sd/45/2014-64,
potvrdil rozhodnutie z 11. marca 2015, ¢. XXX XXX XXXX X, ktorym odporkyna priznala
navrhovatelke invalidny déchodok od 6. juna 2014 podla § 70 ods. 1 a § 82 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o
socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o socidlnom poisteni). Z
odovodnenia rozhodnutia vyplyva, ze za invalidnl bola uznana od 6. jina 2014 z dévodu, Ze ma pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovil ¢innost’ o 55% v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav a pokles schopnosti vykonavat zarobkovi c¢innost’” bol postdeny
posudkovym lekdrom socidlneho poistenia Socidlnej poistovne, pobocka Bansk4 Bystrica a vysledok
jeho postdenia je uvedeny v Lekarskej sprave z 12. februara 2015. Lekarska sprava tvori prilohu
rozhodnutia. V d’alsich dévodoch odévodnenia rozhodnutia odporkyna podrobne zdévodnila postup pri
vypocte zvySenej sumy invalidného déchodku aplikujuc prislu§né ustanovenia zdkona o sociadlnom
poisteni. Krajsky sud napadnutym rozsudkom potvrdil aj rozhodnutie z 12. marca 2015, ¢. XXX XXX
XXXX X, ktorym odporkynia zruSila svoje rozhodnutie o zamietnuti ziadosti o invalidny dochodok z 23.
novembra 2013, ¢. XXX XXX XXXX a sucasne vyhovela opravnému prostriedky navrhovatelky v
plnom rozsahu.



Krajsky sud preskumal odvolanim napadnuté rozhodnutia podla tretej hlavy piatej ¢asti Obc¢ianskeho
sudneho poriadku. Konstatoval, Ze rozhodnutie z 23. novembra 2013, ktorym bola zamietnutd ziadost’
navrhovatel’ky o priznanie invalidného déchodku, pretoze posudkovym lekdrom socidlneho poistenia
nebola pri konStatovanej 30% miere jej znizenej pracovnej schopnosti v porovnani so zdravou fyzikou
osobou uznana za invalidnu bolo zruSené rozhodnutim odporkyne z 12. marca 2015 s tym, Ze po
opatovnom posudeni zdravotného stavu bola uznand invalidnou, preto bolo rozhodnuté o priznani
invalidného déchodku. Za invalidni bola navrhovatelka uznand dnom 6. juna 2014 s 55% mierou
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a sphila aj d’alSie zakonné predpoklady pre moznost’
priznania invalidného dochodku. Pred vznikom invalidity ziskala obdobie dochodkového poistenia v
rozsahu 40 rokov a 334 dni obdobia déchodkového poistenia a nesplila podmienky vzniku naroku na
starobny dochodok ani jej nebol priznany predc¢asny starobny déchodok.

O invalidny déchodok navrhovatelka poziadala Ziadostou z 12. novembra 2013 a déchodok Zziadala
priznat od tohto dna. Za ucelom rozhodnutia o nej posudzoval jej zdravotny stav posudkovy lekar
poboc¢ky Socialnej poistovne so sidlom v Lucenci. Z posudku z 12. novembra 2013 vychadzal okrem
vlastného klinického vySetrenia navrhovatelky, z vysledku hospitalizacie na internom oddeleni z
decembra 2013, z vysledku hospitalizacie na chirurgickej klinike z januara 2013, z opakovanych
neurologickych, psychiatrickych a psychologickych vySetreni v priebehu roka 2013 a za rozhodujice
zdravotné postihnutie oznac¢il organicky psychosyndréom, t.j. ochorenie nervového systému so
zaradenim pod kapitolu VI., oddiel A, pol. 1 pism. a/ prilohy ¢. k zadkonu o socidlnom poisteni a pokles
jej pracovnej schopnosti vyjadril 30%. K rovnakému zaveru dospel aj posudkovy lekar socialneho
poistenia odporkyne, ktory posudil zdravotny stav ziadatelky na ziklade podaného opravného
prostriedku dna 20. februara 2014, ked’ popri vlastnom klinickom vySetreni zhodnotil totozné lekarske
nalezy ako prvoposudzovatel’ i doplnené ortopedické a denzitometrické nalezy z roku 2013. V ramci
preskimavacicho konania poziadal krajsky std posudkového lekara o dodatocné posudkové
vyhodnotenie odbornych lekarskych nélezov, ktoré navrhovatelka predlozila na pojedndvani, a to
psychiatrické, psychologické, interné, neurochirurgické, ortopedické vySetrenia z priebehu roku 2014 a
vysledok hospitalizaicie na internom oddeleni zo septembra 2014. Po ich zhodnoteni doslo k zmene
vysloveného posudkového zaveru a od 6. juna 2014 bola navrhovatelka uznana invalidnou s 55% mierou
poklesu jej pracovnej schopnosti. Za jej rozhodujice zdravotné postihnutie bolo oznaené ochorenie
nervového systému, postihnutie mozgu jeho stredne tazka forma so zaradenim do kapitoly VI., oddiel A,
pism. b/ prilohy €. 4 k zakonu o socidlnom poisteni. Pre uvedené zdravotné postihnutie jej bol priznany
pokles schopnosti vykondvat’ zdrobkovu ¢innost’ na hornej hranici mozného percentualneho rozpitia -
45% s navySenim o 10% pre pridruzené zdravotné tazkosti (najmid vysoky krvny tlak a vykonana
totalna endoprotéza avého bedrového kibu). Z posudku vyplyva, Ze psychiatrickym vySetrenim zo 6.
jina 2014 bola preukdzana mierna progresia stavu pri organickom oslabeni stredného stupiia, aj zmeny
osobnosti so socialnou rigiditou, afektivnou labilitou, impulzivitou, s anxiézne depresivinym prezivanim.
Vzhl'adom na zhorSenie stupiia jej mozgového postihnutia bol konstatovany vznik invalidity.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel krajsky sud k presvedéeniu, Ze zaver o poklese pracovnej
schopnosti navrhovatelky prijali posudkovi lekari na podklade potrebnych odbornych lekarskych
nalezov, ktoré zobrali do tvahy komplexne a bez rozporov. Ich posudkové hladiska boli podrobne,
vecne a logiky zdévodnené v sulade s aktualne zistenymi a objektivizovanymi zdravotnymi tazkost’ami
navrhovatelky, posudkovymi a zdkonnymi Kkritériami a v rdmci moznosti danych platnou pravnou
upravou. Krajsky sud nezistil ziadnu taki skuto¢nost, ktora by zavery posudkovych lekarov
spochybnila, preto si ich osvojil a pri posudzovani vecnej spravnosti napadnutého rozhodnutia z nich
vychadzal. Namietku navrhovatelky tykajicu sa nedostato¢ného percentudlneho zhodnotenia jej znizenej
pracovnej schopnosti pri jej zdravotnych tazkostiach krajsky sid nepovazoval za dovodnu, pretoze
objektivne zistené zdravotné tazkosti a stupen ich zavaznosti boli zohl'adnené v maximalnom rozsahu,
ktory zékon pripusta.

O néahrade trov konania krajsky sud rozhodol podla § 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP
tak, ze navrhovatelke nahradu trov konania nepriznal.



2.

Proti rozsudku krajského sudu podala navrhovatelka odvolanie namietajiic jeho nezdkonnost z dévodu,
pre neuplné zistenie skutkového stavu veci potrebného na zistenie rozhodujucich skutoénosti. Ziadala
sud o opatovné prehodnotenie jej zdravotného stavu, pretoze st d’alsie skuto¢nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené. Uviedla, ze vznikli d’alSie rozhodujuce skuto¢nosti, ktoré maju priamy
vpylv na rozsudok krajského sudu v jeho napadnutej ¢asti. Ziadala tak o opitovné prehodnotenie
zdravotného stavu, ktory sa stdle zhorSuje a diiom 7. januara 2016 vyustil az do takej miery, Ze
prekonala cievnu mozgovi prihodu, zhorsil sa jej zrak a je odkazand na doprovod k lekarovi a na
stustavni opateru, ¢o priamo vyplyva aj z prepustacej spravy z hospitalizacie a zo sprav z odbornych
vySetreni. V odvolani d’alej uviedla, Zze v predchadzajicom obdobi stale apelovala na obmedzené
schopnosti vykonavat’ akukolvek pracu. Od tych Cias je v sustavnej lie€be odbornikov. V suvislosti so
zdravotnymi tazkost’ami ziadala o vypracovanie d’alSich odbornych posudkov a o prehodnotenie miery
poklesu schopnosti vykonavat zarobkovii ¢innsot. K odvolaniu pripojila prepustaciu spravu z
neurologického oddelenia VSNsP Lu¢enec n.o., kde bola hospitalizvoana od 7. januara 2016 do 13.
janudra 2016 a spravu z vySetrenia u oftalmologa z 21. septembra 2015.

3.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu Ziadala rozsudok krajského stdu ako vecne spravny potvrdit’ z
dovodov uvedenych v preskimavanom rozhodnuti. Pochybnosti navrhovatelky o tom, Ze jej zdravotny
stav nebol v konani spravne posudeny, povazovala odporkyna za neod6évodnené,vyvolané len
subjektivnym presved¢enim, ¢o nie je dévod na spochybnenie spravnosti skutkovych zisteni a zaverov
prijatych v konani. Uviedla, Ze pre rozhodnutie sudu bol rozhodujici zdrvotny stav v ¢ase rozhodnutia
odporkyne. Namietky uvadzané v odvolani o zhorSeni zdravotného stavu preto povazovala za
neddvodné.

4,

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP), preskimal napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, v medziach
podané¢ho odvolania (§ 212 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP), odvolanie prejednal
bez nariadenia odvolacicho pojednivania (§ 250ja ods. 2 veta prva OSP), ked deti vyhlasenia
rozhodnutia bol zverejneny minimalne pat dni vopred na tUradnej tabuli a na internetovej stranke
Najvyssicho sudu Slovenskej republiky www.nsud.sk (§ 156 ods. 1 a ods. 3 OSP v spojeni s § 246¢
ods. 1 vetaprvaa § 211 ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatel’ky nie je dovodné.

Podla § 491 ods. 1, 2 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*), ak nie je
d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zaCaté podla piatej Casti Obc¢ianskeho sudneho
poriadku predo diiom nadobudnutia jeho uc¢innosti. Pravne uc¢inky tkonov, ktoré v konani nastali predo
dinom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania
zacaté predo dilom nadobudnutia i¢innosti tohto zadkona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zdkona,
ak by boli v neprospech Zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Podl'a § 492 ods. 1, 2 SSP konania podla tretej hlavy piatej ¢asti ObCianskeho stidneho poriadku zacaté
predo dilom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona sa dokon¢ia podla doteraj$ich predpisov.

Odvolacie konania podla piatej Casti ObCianskeho stdneho poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zakona sa dokoncia podl'a doterajSich predpisov.

Podl'a § 70 ods. 1 zékona o socialnom positeni poistenec ma narok na invalidny déchodok, ak sa stal
invalidny, ziskal poéet rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku ditu vzniku invalidity nesplia

podmienky néaroku na starobny déchodok alebo mu nebol priznany pred€asny starobny dochodok.

Podla § 71 ods. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 zadkona o socidlnom poisteni poistenec je invalidny, ak pre



dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost’ o viac ako
40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny
stav, ktory spdsobuje pokles schopnosti vykonavat' zarobkovl Cinnost a ktory ma podl'a poznatkov
lekarskej vedy trvat’ dlhsie ako jeden rok. Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa posudzuje
porovnanim telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo
nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti
zdravej fyzickej osoby. Pri posudzovani poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost” sa neprihliada
na zdravotné postihnutia, ktoré boli zohladnené na narok na invalidny vysluhovy doéchodok podla
osobitného predpisu. Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ sa posudzuje na zaklade

a) lekarskych sprav a tidajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia liecby
s ur¢enim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho d’alsicho vyvoja, d’alsej lie¢by a

b) komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, priCom sa prihliada na zostdvajucu schopnost’
vykonavat’ zarobkovu ¢innost, zostavajicu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost’ je uvedend v prilohe ¢. 4. Miera poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovll ¢innost’ v percentach sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia,
ktoré je rozhodujiicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost’
ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovl ¢innost’ sa neséitavaji. Mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkova ¢innost’ uréent
podla odseku 6 mozno zvysit najviac o 10%, ak zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti
ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’. Na urcenie zvySenia hodnoty sa vychadza
z predchadzajuiceho vykonu zarobkovej ¢innosti, dosiahnutého vzdelania, skusenosti a schopnosti
rekvalifikacie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost’ je dosledkom
viacerych zdravotnych postihnuti podmieniujucich dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav.

Predmetom konania je preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o priznani invalidného déchodku
podla § 70 ods. 1 a nasledujuce o socidlnom poisteni od 6. juna 2014 na zaklade 55% miery poklesu
schopnosti vykondvat zarobkovil c¢innost’ (45%+10%). Sucasne bolo predmetom konania aj
preskiimanie rozhodnutia odporkyne o zruSeni rozhodnutia (§ 112 zakona o socialnom poisteni) z 23.
novembra 2013 o zamietnuti Ziadosti o priznanie invalidného déchodku.

Z obsahu pripojenych spisov bolo preukazatelne zistené, ze ziadatelka o invalidny dochodok bola
nepravidelne lieCend na vysoky tlak. V novembri 2012 prekonala netypické mozgové krvacanie s
diskrétnym oslabenim lavych koncatin. V januari 2013, po predchadzajicej hospitalizacii na internom
oddeleni v novembri 2012, bola opat’ hospitalizovana na neurologickom oddeleni, kedy bolo vykonané
operacné riesenie rozsirenie lavej vnutornej krénice. Poopera¢ny priebeh bol bez komplikacii. Kontrolné
CT mozgu potvrdil primerany pooperatny nalez a hemoragické loZisko. Rozhodujuce zdravotné
postihnutie bolo preto v roku 2013 (na zéklade ziadosti z 12. novembra 2013), po posudeni zdravotného
stavu ziadatelky o invalidny déchodok zaradené do kapitoly VI oddiel A polozka 1 pismeno a/ prilohy ¢.
4 k zadkonu o socialnom poisteni a bola ur¢ena 30% miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova
¢innost’. Navrhovatelka sa s posudenim zdravotného stavu nestotoznila proti rozhodnutiu o zamietnuti
ziadosti o invalidny déchodok podala odvolanie. V odvolacom konani bola pre rozhodujiuce zdravotné
postihnutie zhodne uréena 30% miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

V sudnom konani kontrolné psychologické vySetrenie dna 6. juna 2014 dokumentovalo zhorSenie
organického psychosyndréomu posudzovanej ziadatelky. Vzhladom na preukdzané organické zmeny s
preukazanym zhorSenim posudkova lekarka socidlneho poistenia odporkyne, vysunuté pracovisko v
Banskej Bystrici diia 12. februara 2015 (zhodne aj posudkova lekarska socidlneho poistenia Socilnej
poistovne, pobocka Lucenec, dia 13. augusta 2015 a opéat’ aj posudkova lekarka socialneho poistenia
odporkyne, vysunuté pracovisko v Banskej Bystrici diia 30. septembra 2015) na poziadanie krajského
sudu o prehodnotenie posudenia zdravotného stavu na zaklade novo predlozenych lekarskych sprav z
odbornych vySetreni rozhodla o zaradeni rozhodujiiceho zdravotného postihnutia do kapitoly A polozka
1 pism. b/ prilohy ¢. 4 k zadkonu o socialnom poisteni (stredne tazké formy) a pre toto ochorenie urcila



45% mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ od 6. juna 2014. V percentualnom zvyseni
0 10% podla § 71 ods. 8 zdkona o socidlnom poisteni zohl'adnila ostatné somatické ochorenia (nakolko
samostatne nedosahuju vysSie percento) pri opakovanej axelerovanej hypertenzii, so zohladnenim aj
vykonania TEP v lavom bedrovom kibe, pri stabilizovanom neurologickom a neurochirurgickom naleze
a cukrovka 2. typu, ktora je na diéte bez pravidelného sledovania.

Rozhodnutim z 11. marca 2015, €. XXX XXX XXXX X, odporkyna priznala navrhovatelke invalidny
dochodok od 6. juna 2014 podla § 70 ods. 1 a § 82 zdkona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o socidlnom poisteni®).

Medzi Géastnikmi v podstate nebolo sporné posudenie rozhodujiceho zdravotného postihnutia a nebolo
sporné ani urcenie percentualnej miery poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ pre najtazsiu
chorobu kapitola VI oddiel A polozka 1 pism. b/ prilohy ¢. 4 k zdkonu o socidlnom poisteni od 6. juna
2014 . Navrhovatel’ka v podanom odvolani ziadala o posudenie zdravotného stavu na zaklade novo
predloZzenych sprav z odbornych vysetreni - hlavne z hospitalizacie na neurologickom oddeleni od 7.
janudra 2016 do 13. januara 2016.

Z rozsiahleho vykonaného dokazovania vyplyva, Ze navrhovatelka je invalidna podla § 70 ods. 1 zakona
o socialnom poisteni od 6. jina 2014 po objektivnom zisteni stupna poSkodenia nervového systému
mozgu, ktoré bolo vyvolané mozgovym intracereberalnym krvacanim s potvrdenym organickym
psychosyndromom. Pre rozhodujice zdravotné postihnutie jej bola urcend 45% miera poklesu
schopnosti vykonédvat® ziarobkova ¢innost’ (kapitola VI. oddiel A polozka 1 pism. b/ prilohy ¢. 4 k
zakonu o socidlnom poisteni) zo zakonného percentudlneho rozpétia 35-45%. Podla § 71 ods. 8 zakona
0 socialnom poisteni bola miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ zvySena najviac o
10%.

Proti rozsudku krajského sudu ¢.k. 21Sd/45/2014-64 zo dna 10. decembra 2015, ktoré bolo uc¢astnikom
konania doruc¢ené 13. januara 2016 podala navrhovatelka v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom
poukézala na zhorSeny zdravotny stav, pre ktory bola v januari 2016, pred dorucenim rozsudku
krajského sudu, hospitalizovana.

V prejednavanej veci nemohol odvolaci sud odhliadnut od prijatych sprav posudkovych lekarov
socialneho poistenia, ktori sa k predlozenym spravam z odbornych vySetreni navrhovatel’ky vratane
prepustacich sprav z hospitalizacii vyjadrovali za obdobie rokov 2013 az 2015, pred rozhodnutim
krajského sudu o opravnom prostriedku proti nepravoplatnému rozhodnutiu spravneho organu a
konstatovali, Ze navrhovatel’ke patri invalidny déchodok od 6. jina 2014.

Pokial’ v podanom odvolani navrhovatelka poukézala na pokracujiice zdravotné t'azkosti, pre ktoré bola
v januari 2016, po rozhodnuti krajského sudu a po podanom odvolani, opat’ hospitalizovana, odvolaci
sud poznamenava, ze navrhovatelka si na zaklade prepustacej spravy z januara 2016 a na zaklade
pripadnych dalSich novych sprav z odbornych vySetreni moéze podat’ Ziadost' o zvySenie invalidného
dochodku.

Vzhl'adom na uvedené dovody, odvolaci sid napadnuty rozsudok prvostupnového sudu ako vecne
spravny podla § 250ja ods. 3 v spojeni s § 246¢c ods. 1 as § 219 ods. 1 OSP a § 492 ods. 2 SSP
potvrdil.

Rozhodnutie krajského stidu vo vyrokovej Casti, v ktorej potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX
XXXX X z 12. marca 2015, ktorym podla § 112 zdkona o socialnom poisteni odporkyna zrusila
rozhodnutie ¢. XXX XXX XXXX z 23. novembra 2013 o zamietnuti Ziadosti o priznanie invalidného
doéchodku a stéasne vyhovela v celom rozsahu jej opravnému prostriedku, navrhovatel’ka odvolanim
nenapadla.

O néhrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 250k ods. 1 v spojeni s § 224 ods. 1



as § 246¢ ods. 1 OSP a § 492 ods. 1, 2 SSP, lebo navrhovatel’ka nebola v konani Gispe$na a odporkyni
nahrada trov konania zo zdkona nepatri.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom od 1. maja
2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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