Najvyssi sad 4S0/73/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela Ing. M. K., R., trvale
bytom S., zast. JUDr. M., advokatom, H., proti odporkyni Socidlnej poistovni, ustredie
v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o uréenie druhu déchodku, o odvolani
navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sudu v Presove ¢.k. 2Sd/91/2008-25 z 24. oktobra
2008 takto

rozhodol:
Najvyssi sud odvolaniec odmieta.
Odovodnenie:

Rozsudkom krajského sudu bolo zruSené rozhodnutie odporkyne z27. juna 2008
azo 17. juna 2008, obe ¢isla X. z dovodov podla § 250j ods. 2 pism. d/ OSP pre
nepreskiimatel’'nost’ dovodov.

Odporkyna sa proti zruSujicemu rozsudku neodvolala.

Odvolanie podal navrhovatel’ a ziadal, aby Najvyssi sud rozsudkom urcil povinnost’
odporkyne vykonat’ prepocet a priznat’ vyssi starobny dochodok od 1. januara 2005 v stulade
s dovodmi rozsudku Najvyssieho stidu 4 So 7/2006 z 8. novembra 2006 a dovolacieho senatu
z 24. aprila 2008 ¢. 1 Sdo 13/2007.

Najvyssi sud, ako sud odvolaci, preskumal a posudil doterajsi priebeh konania, dovody
odvolania navrhovatel'a a dospel k zaveru, ze navrhovatel nie je opravnenou osobou

na podanie odvolania.

V predmetnej veci krajsky sud preskimaval zdkonnost’ rozhodnuti odporkyne

na zadklade opravného prostriedku navrhovatela adospel kzaveru, ze tieto su
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nepreskimatel’né a teda v rozpore so zdkonom, a preto jeho navrhu na zrusenie rozhodnutia
vyhovel. Rozhodnutia krajsky sud zruSil avratil vec odporkyni na nové konanie
a rozhodnutie. Tymto rozsudkom boli vytvorené podmienky, aby odporkyiia vo veci znova
rozhodla v stlade s prdvnymi nazormi, na ktoré navrhovatel’ v odvolani poukazuje. Z tohto
dovodu podla § 218 ods. 1 pism. b/ OSP bolo potrebné navrhovatelom podané odvolanie
odmietnut’. Dévod odmietnutia je vSak dany aj podl'a ustanovenia § 218 ods. 1 pism. ¢/ OSP,
ked’Ze podl'a § 250s vety druhej OSP proti zruSujicemu rozsudku je odvolanie pripustné len
z dovodov podla § 250j ods. 2 pism. a/, b/ OSP; v danom pripade k zruseniu rozhodnutia
doslo podla pism. d/ ust. § 250j ods. 2 OSP a v tomto pripade nie je odvolanie pripustné.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. oktébra 2009

JUDr. Ida Hanzelova, v.r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



