Najvyssi sad 750/17/2010
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vsenate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a Cleniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
Vv pravnej veci navrhovatel’ky: I. F., bytom V. ul. ¢. X. proti odporkyni: Socialna poist’oviia
v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8, 0 vysku priplatku k vdovskému déchodku, o odvolani
odporkyne proti rozsudku Krajského sudu v Nitre zo 7. decembra 2009, ¢. k. 13 Sd/64/2009-
35, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky rozsudok Krajského sadu v Nitre zo 7. decembra
2009, ¢. k. 13 Sd/64/2009-35 m e ni tak, ze rozhodnutie odporkyne z 26. marca 2009 ¢islo

X., V spojeni s rozhodnutim z 18. novembra 2009 ¢islo X., potvrdzuje.

Ucastni¢kam nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Nitre rozsudkom zo 7. decembra 2009, ¢. k. 13 Sd/64/2009-35, podla
§ 250j ods. 2 pism. a/ OSP zru$il rozhodnutie z 26. marca 2009 ¢islo X. V spojeni
s rozhodnutim z 18. novembra 2009 cislo X., ktorymi odporkyna podl'a § 74 zakona ¢. ¢.
461/2003 Z.z. osocialnom poisteni Vzneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon
0 socialnom poisteni*) priznala navrhovatel’ke od 25. februara 2009 60 % vdovsky dochodok
vsume 239,80 € mesaéne avec vratil odporkyni na dal$ie konanie. Uvedenymi

rozhodnutiami odporkyna upravila vyplatu vdovského déchodku na sumu 119,90 € mesacne
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v sibehu so starobnym dochodkom v sume 342,00 € mesacne, spolu 461,90 € mesacne.
Rozhodnutim z 18. novembra 2009 odporkyiia doplnila oddvodnenie rozhodnutia

Z 26. marca 2009.

Sud prvého stupnia odporkynu zaviazal zaplatit’ navrhovatel'ke nahradu trov konania

vo vyske 63,84 € do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

V oddvodneni uviedol, Ze z rozhodnutia odporkyne z 18. novembra 2009 cislo X.
vyplyva, ze navrhovatel'ke ako pozostalej manzelke po politickom véziovi bol od 25.
februara 2009 podla zakon ¢. 274/2007 Z. z. o priplatku k dochodkom politickym véziiom v
zneni platnom pred 1.januarom 2009 (dalej aj ,,zakon ¢. 274/2007 Z. z.©) priznany priplatok
27,35 € k vdovskému dochodku, t.j. polovica zo sumy 54,70 €, ktora bola ako priplatok
k starobnému dochodku od 1. januara 2009 priznana manzelovi navrhovatel’ky D.. Z prednesu
navrhovatel’ky na pojednavani 20. jila 2009 a zo 7. decembra 2009 mal krajsky sud za
preukazané, ze navrhovatel'ka ziadala preskimat’ spravnost oboch rozhodnuti, ato
rozhodnutia z 26. marca 2009 aj rozhodnutia z 18. novembra 2009 a domahala sa vyplaty
priplatku k dochodku politickym viziiom po svojom manzelovi v plnej vyske 54,70 €

mesacne.

Posudzujiic namietky navrhovatel’ky proti spdsobu vypoctu vysky vdovského
dochodku krajsky sud uviedol, ze priplatok k dochodku podl'a zakona ¢. 274/2007 Z.z. patri
vdove V celosti bez ohl'adu na to, ¢i dochodok, s ktorym bol priplatok zluceny, sa vyplaca

v plnej vyske alebo v jednej polovici.

Rozsudok napadla odporkyna vcéas podanym odvolanim. Poukazala na to, Ze
rozhodnutim z 26. januara 2009 bol manzelovi navrhovatel'ky v zmysle zékona ¢. 274/2007
Z.z. priznany priplatok starobnému dochodku v sume 54,70 € mesacne. Starobny dochodok
spolu s priplatkom predstavoval sumu 373,56 € a bol nasledne zvySeny podla § 82 zakona
0 socialnom poisteni v stlade s opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky ¢. 450/2008 Z.z., ktoré ustanovuje percento zvySenia dochodkovej
davky, od 1. januara 2009 o 6,95 %, t.j. 0 26 € na sumu 399,60 € mesacne a z tejto sumy bol
vdovsky dochodok vypocitany. Pravny nazor krajského sidu, vysloveny v jeho rozsudku,
je podl'a nazoru odporkyne v rozpore s ustanovenim § 3 ods. 5 zékona ¢. 274/2007 Z.z.,

pretoze priplatok sa stal sucastou starobného ddéchodku neb. manzela navrhovatelky
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od 1. januara 2009, nasledne zvyseného od 1. januara 2009 podl'a § 82 zakona o socidlnom
poisteni suma vdovského dochodku je 60 % starobného dochodku alebo invalidného
dochodku, na ktory mal alebo by mal narok zomrely manzel ku ditu smrti. S poukazom na
uvedené ustanovenie zdkona o socidlnom poisteni bol vdovsky dochodok vypocitany ako
60 % sumy starobného dochodku neb. manzela ku diu smrti, t.j. zo sumy 399,60 € mesacne.
S poukazom na skutkové apravne dovody odporkyia vyslovila néazor, ze krajsky sud
vychéadzal zo spravnych ustanoveni zdkona o socialnom poisteni a zakona ¢. 274/2007 Z.z.,
ale nespravne pravne vec posudil. Navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu zmenil
a jej rozhodnutia z 26 . marca 2009 az 18. novembra 2009, obidve c¢islo X.X., ako vecne

spravne potvrdil.

Navrhovatelka sa na odvolanie odporkyne pisomne nevyjadrila.

Najvyssi stud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods.2 OSP) preskumal
napadnuty rozsudok krajského stdu spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel

k zaveru, ze odvolanie odporkyne je dovodné.

Podl'a § 74 ods. 1 pism. a) zdkona o socialnom poisteni, vdova ma narok na vdovsky
déchodok po manzelovi, ktory ku diu smrti bol poberatelom starobného dochodku,

predcasného starobného dochodku alebo invalidného dochodku.

Podl'a § 75 ods. 1 tohto zdkona, suma vdovského dochodku je 60 % starobného
déchodku alebo invalidného dochodku, na ktory mal alebo by mal narok zomrety manzel ku

diiu smrti.

Podla § 81 ods. 2 uvedeného zakona, ak st sicasne splnené¢ podmienky naroku na
vyplatu starobného dochodku, pred¢asného starobného déchodku alebo invalidného dochodku
a podmienky ndroku na vyplatu vdovského dochodku alebo vdoveckého dochodku, alebo
sirotského dochodku alebo ak st sucasne splnené podmienky naroku na vyplatu vdovského
a sirotského dochodku alebo vdoveckého dochodku a sirotského dochodku, vyplaca sa v plnej
sume z tychto dochodkovych davok ta davka, ktora je vyssia, a z dochodkovej davky, ktora je

nizsia, sa vypléaca jedna polovica.
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Odporkynia rozhodnutiami z 26. marca 2009 a z 18. novembra 2009 rozhodla podla
§ 74 zékona o socidlnom poisteni tak, ze priznala navrhovatel’ke od 25. februdra 2009,
t.j. od smrti jej manzela D., vdovsky dochodok v sume 239,80 € mesacne, ked’Zze v ¢ase smrti
mal jej manzel narok na starobny dochodok vsume 399,60 € mesacne. Z dovodu, Ze
navrhovatel’ka splnila podmienky naroku na vyplatu dvoch dochodkov, lebo k uvedenému
diu bola poberatel’kou svojho starobného déchodku v sume 342,00 € mesacne, odporkyna jej
preskiimavanymi rozhodnutiami podla § 81 ods. 2 zdkona o socialnom poisteni priznala na
vyplatu vdovsky dochodok v sume 119,90 € mesacne, teda vo vyske jednej polovice. V sume
starobného dochodku neb. manZela navrhovatelky je zahrnuty priplatok k déchodku
politického vézna podla § 2 ods. 1, § 3 a4 zakona ¢. 274/2007 Z.z. o priplatku k dochodku
politickym vézilom v zneni zakona ¢. 272/2008 Z.z. Priplatok k dochodku bol priznany neb.
manzelovi navrhovatel’ky od 1. januara 2009 a podl'a § 3 uvedeného zékona sa stal odo dna
priznania sucastou jeho starobného dochodku, a tak upraveny starobny ddchodok sa vyplacal

do diia smrti manzelovi navrhovatelky.

Starobny dochodok neb. manzela navrhovatelky ku difiu priznania priplatku
k dochodku politického vdazia v zmysle citovaného zakona patril v sume 318,90 € mesacne
a spolu s priplatkom v sume 54,70 € predstavoval sumu 373,60 € mesacne. K uvedenej sume
patri zvySenie o0 6,95 % mesacnej sumy, ¢o bolo 26,00 €, o predstavovalo sumu starobného

dochodku 399,60 € manzela navrhovatel’ky ku diiu jeho smrti 25. februara 2009.

Z ustanovenia § 3 ods.2 zakon ¢. 274/2007 Z.z. v zneni u¢innom do 31.decembra 2008
vyplyva, ze vysSka priplatku k vdovskému doéchodku je 60 % zo sumy, ktord by patrila
k dochodku politického vézna, uvedeného v § 2 ods.1 tohto zdkona. Navrhovatel’ka vsak
poberatel’kou priplatku k vdovskému dochodku nebola, ani jej samostatny priplatok

k dochodku politickym vdziiom nebol priznany.

Vysku priznaného priplatku manzelovi navrhovatel’ky D. od 1. januara 2009 (54,70 €)
ucastnici nespochybnili. Z navrhu na preskiimanie zakonnosti rozhodnutia z 26.marca 2009,
ako aj z vyjadreni na pojednavaniach krajského stidu je zrejmé, ze navrhovatelka s priznanou
vyskou priplatku k nizSiemu vdovskému déchodku v celkovej vyske 119,90 € mesacne nie je
spokojna a ze sa opravnym prostriedkom V preskimavacom konani domahala, aby jej bol
priplatok vyplacany v plnej vyske 54,70 €. Namietala teda vySku vyplacaného vdovského
dochodku.
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Podl'a § 3 ods.4 zakon ¢. 274/2007 Z.z. v zneni platnom do 31.decembra 2008
priplatok sa zlucuje so starobnym dochodkom, predcasnym starobnym ddéchodkom,
invalidnym dochodkom, vdovskym dochodkom, vdoveckym dbéchodkom, sirotskym
dochodkom, vysluhovym dochodkom, invalidnym vysluhovym déchodkom, vdovskym
vysluhovym dbéchodkom, vdoveckym vysluhovym dochodkom a sirotskym vysluhovym
dochodkom (d’alej len "dochodok"). Vzhl'adom na to, Ze navrhovatel’ke bol priplatok priznany
k vdovskému dochodku podla § 3 ods.2 zakon ¢. 274/2008 Z. z., v stlade s § 3 ods.4 tohto

zakona sa priplatok zlucuje s vdovskym dochodkom.

Priplatok k dochodku politickym vdziiom je Stitnou socialnou davkou
(§ 1 zakon ¢&. 274/2007 Z. z.), ktora vSak navrhovatel’ke nebola priznana a navrhovatelka sa
priznania priplatku k déchodku politickym véziiom ani nedomahala, ani pre jeho priznanie
podmienky nesplnila. Priplatok k dochodku politickym véziiom bol priznany jej nebohému
manzelovi a po jeho priznani k starobnému dochodku sa stal stcastou jeho starobného

dochodku.

Odporkyna preto nepochybila, ked vdovsky dochodok navrhovatelky vypocitala
zo starobného dochodku manzela navrhovatelky, zvySeného o priplatok k dochodku
politickym vidznom alen nasledne vykonala kratenie vdovského ddéchodku v subehu so
starobnym dochodkom navrhovatel’ky. Nepochybila preto, ked’ rozhodla o vyplate nizsieho
vdovského dochodku navrhovatel’ky vo vyske jednej polovice a 0 vyplate celého starobného

dochodku navrhovatel’ky.

Odvolaci sid sa z uvedenych dovodov nestotoZznil z ndzorom krajského sudu, ze
priplatok k dochodku podla zakon ¢. 274/2007 Z. z. patri v celosti bez ohladu na to,
¢i dochodok, s ktorym bol priplatok zlaceny, sa vyplaca v plnej vyske alebo v jednej polovici.
Takym postupom nebola navrhovatel’ka diskriminovana, lebo aj ked’ sa priplatok podla § 3
ods. 4 zakona ¢. 274/2007 Z.z. zlu¢uje s dochodkom, s ktorym je vyplacany, neznamena to,
ze by sa stal predmetom dedenia alebo Ze by navrhovatel’ka prebrala narok na tento priplatok

po nebohom manzelovi v celej vyske.

Odvolaci sud preto Kk zaveru, ze rozhodnutie odporkyne z 26. marca 2009 ¢. X.
V spojeni s rozhodnutim z 18. novembra 2009 ¢. X. je v stlade so zakonom, a preto rozhodol

tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.
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O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol tak ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia, lebo navrhovatel’ke v nom trovy nevznikli a odporkyiia na ndhradu

trov konania nema narok.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. januara 2011 JUDr. Elena Zavadska, v.r
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



