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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu N. E., byvajiiceho v N., proti Zalovanej Narodny
bytovy fond, a.s., naposledy so sidlom v Bratislave, Namestie SNP ¢. 13, ICO: 35 812 125, vymazane;j
z obchodného registra 4. februara 2017, o zaplatenie 1 416,21 eur s prisluSenstvom, vedenom na
Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 12 C 15/2003 o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského
sudu v Bratislave z 31. oktébra 2017, sp. zn. 7 Co 280/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava I (d’alej ako ,,okresny sud*“ alebo ,,sud prvej inStancie*) uznesenim z 20. jila
2017 ¢. k. 12 C 15/2003-134 konanie zastavil. Druhym vyrokom rozhodol, Ze Ziadna zo stran nema
narok na néhradu trov konania.

2. Krajsky sud v Bratislave (d’alej aj ,.krajsky sud* alebo ,,odvolaci stid*) na odvolanie Zalobcu uznesenim
z 31. oktébra 2017 sp. zn. 7 Co 280/2017 uznesenie okresného sudu potvrdil a sucasne zalobcovi
nepriznal narok na nahradu trov odvolaciecho konania.

3. Proti uvedenému uzneseniu krajského stidu podal Zzalobca (d’alej aj ,,dovolatel*) dovolanie, pripustnost’
ktorého vyvodil z § 420 pism. f/ Civiného sporového poriadku, zakona ¢. 160/2015 Z.z. (dalej len
,»CSP*).

4. Zalovanej, ako subjektu vymazanému z obchodného registra 4. februara 2017, nebolo dorudované
dovolanie na vyjadrenie.

5. Sud prvej inStancie uznesenim z 24. jula 2018 ¢. k. 12 C 15/2003-153 vyzval dovolatel’a, aby v lehote
10 dni od jeho dorucenia odstranil vady svojho podania v zmysle vyroku tohto uznesenia, medzi inym
zarovei, aby predlozil stidu doklad preukazujuci, Ze mé& zodpovedajuce pravnické vzdelanie (fotokdpia
diplomu) alebo origindl plnomocenstva udeleného advokatovi na jeho zastupovanie v dovolacom konani.
Taktiez ho poucil o nasledkoch neodstranenia vad dovolania a 0 moznosti obratit’ sa na Centrum pravnej



v

pomoci v zmysle § 160 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*, €. L
155 a 156 spisu). Predmetné uznesenie s pouCenim prevzal zalobca 14. augusta 2018, na ktoré vSak
nereagoval.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) skamal, ¢i
st splnené podmienky, za ktorych mdze o dovolani konat’ a zistil, Ze tieto podmienky konania nie st
splnené.

7. Na odovodnenie svojho zaveru dovolaci sid v zmysle § 451 ods. 3 CSP stru¢ne uvadza, ze
podmienkou dovolaciecho konania je obligatorne zastupenie dovolatel'a advokatom v dovolacom konani (§
429 ods. 1 CSP).

8. Podl'a § 447 pism. e/ CSP, dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429 CSP.

9. Vzhl'adom k tomu, ze Zalobca v dovolacom konani nebol zastipeny advokatom v zmysle ustanovenia
§ 429 ods. 1 CSP, hoci bol na odstranenie tohto procesného nedostatku vyzvany a upozorneny na
nasledky nesplnenia tejto povinnosti, najvyssi sud dovolanie zalobcu odmietol podla § 447 pism. e/ CSP
pre nesplnenie podmienky dovolaciecho konania spocivajlicej v povinnosti povinného zastipenia
dovolatela advokatom bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnost’ou napadnutého rozhodnutia.

10. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud v zmysle § 451 ods. 3 veta

druha CSP neoddvodiuje.
11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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