Sad: Najvyssi std SR
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Identifikacné ¢islo spisu: 5922201521

Datum vydania rozhodnutia:  26.10.2023
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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu: Y. W., narodeny XX. K. XXXX, bytom O. B. P,,
G. XXX o nejasnom podani (zapisanie parciel na list vlastnictva), vedenom na Okresnom sude
Ruzomberok pod sp. zn. 2C/53/2022, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline zo dia
28. februara 2023 ,sp. zn. 8Co0/26/2023, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Zalobcan em an &r ok na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Ruzomberok (d’alej aj ako ,,sud prvej inStancie®) uznesenim z 3.oktobra 2022, €. k.
2C/53/2022 - 36 (dalej aj ako ,,uznesenie sudu prvej inStancie®), odmietol podanie zalobcu dorucené
sudu dna 13. septembra 2022, javiace sa ako Zaloba, v ktorom v§ak absentovali udaje o Zalovanom, o
datume narodenia zalobcu, neboli zrozumitel'ne opisané skutkové okolnosti a petit Zaloby bol neurcity a
nevykonatel'ny. Zalobca svoje podanie riadne nedophnil ani po vyzve stiidu napriek tomu, Ze bol pouceny
o odmietnuti podania v pripade jeho nedoplnenia.

2. Krajsky std v Ziline (dalej aj ako ,odvolaci sid“) uznesenim z 28. februara 2023, sp. zn.
8C0/26/2023 odmietol odvolanie zalobcu, ktoré ani po vyzve na odstranenie vad neobsahovalo vSetky
zakonom vyZadované nalezitosti, konkrétne z neho nebolo jednozna¢ne zrejmé proti akému rozhodnutiu
smeruje, v ¢om Zalobca povazoval rozhodnutie alebo postup sudu prvej inStancie predchadzajiici jeho
vydaniu za nespravny a akého rozhodnutia odvolaciecho sudu sa zalobca domahal.

3. Zalobca diia 24. aprila 2023 doruéil Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky podanie ozna¢en¢ ako
»odpor proti rozhodnutiu Krajského sudu v Ziline®, ktoré osobne spisal a podpisal.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud™) ako sud dovolaci (§ 35 CSP), po zisteni,



ze dovolanie podala v zdkonom stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), skimal bez nariadenia pojednévania (§ 443 CSP), ¢i st dané procesné
predpoklady pre uskutocnenie meritérneho dovolacieho prieskumu; dospel k zaveru, ze dovolanie treba
odmietnut’. Na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci siid uvadza nasledovné:

5. Podla § 428 CSP, v dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dovodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a Coho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

6. Podl'a § 429 ods. 1 CSP, dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom.

7. Podla § 429 ods. 2 CSP, povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je

a/ dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b/ dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fu kond ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c/ dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podl'a druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastiipeny
osobou zalozenou, alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou, alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia.

8. Podla § 436 ods. 1 CSP, ak ma dovolanie vady podla § 429 a dovolatel’ nebol riadne o povinnosti
podla § 429 pouceny v odvolacom konani, sud prvej inStancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a
pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

9. Podl'a § 447 pism. d/ CSP, dovolaci sid odmietne dovolanie, ak nema nalezitosti podla § 428.

10. Podl'a § 447 pism. e/ CSP, dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429 CSP.

11. Citované ustanovenie § 436 ods. 1 CSP predstavuje procesnu situaciu, v ktorej sud prvej inStancie
prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup sudu prvej
inStancie sa tyka vylu¢ne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v pripade tplnej
absencie alebo nedostato¢ného poucenia dovolatela odvolacim stidom.

12. V danom pripade odvolaci sid v zmysle § 393 ods. 1 CSP v napadnutom rozhodnuti Zalobcu poucil
0 povinnom zastipeni dovolatel'a advokatom v zmysle § 429 ods. 1 CSP (€. L 69).

13. Z dévodu, Ze podanie Zalobcu obsahovalo aj iné¢ vady ako nepreukazanie zastupenia advokatom v
dovolacom konani, uznesenim z 30. maja 2023 ¢. k. 8C0/26/2023-90 sud prvej inStancie pod nasledkom
odmietnutia podania vyzval Zalobcu na jeho doplnenie o upresnenie ¢oho sa domaha, ¢i ma sud jeho
podanie povazovat za dovolanie, a v pripade, Ze sa jednalo o dovolanie vyzval sud zalobcu na
odstranenie vad tak, ze dovolanie spiSe advokat, a ziroven sa zalobca v dovolacom konani necha
zastupovat’ advokatom. Vyzva bola Zalobcovi dorucena dna 5. juna 2023, na vyzvu zalobca ziadnym
sposobom nereagoval.

14. Dovolanie musi, okrem iného, spihat’ zdkonné naleZitosti uvedené v ustanoveni § 428 CSP, pricom
popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP), ktoré st pozadované pri kazdom podani adresovanom
sudu, dovolanie musi obsahovat’ (i) oznaCenie rozhodnutia, proti ktorému smeruje, (i) stanovenie
rozsahu, v akom sa rozhodnutie napada, (iii) uvedenie dovolacich dévodov a (iv) dovolaci navrh (petit).
Dovolanie podané Zalobcom nesplia vietky uvedené zdkonné nalezitosti, predovietkym v fiom dovolatel
riadne neoznacil rozhodnutie, proti ktorému smeruje, neustanovil rozsah, v akom rozhodnutie napada,
neuviedol jasne dovolacie dovody ani neuviedol zrozumitelne dovolaci navrh, teda ¢oho sa doméha a
taktieZ dovolanie nebolo spisané advokatom, ani zalobca ako dovolatel nebol v dovolacom konani



advokatom zastipeny. Podl'a uznesenia najvysSicho sudu sp. zn. 4Cdo/190/2019 z 18. decembra 2019,
publikovaného pod R 39/2020 v Zbierke stanovisk NajvyS$Sieho stidu a rozhodnuti stidov Slovenskej
republiky, spisanie dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacieho konania, ktora musi
byt splnena uz pri podani dovolania, pricom jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zakonnej
lehoty na podanie dovolania. To neplati, ak dovolatel’ nebol riadne pouceny odvolacim sudom.

15. Ked’ze podanie zalobcu nemalo nélezitosti podl'a § 428 CSP a zalobca - dovolatel’ nebol zastipeny
advokatom (§ 429 CSP) neboli splnené zdkonné podmienky na to, aby sa najvyssi sud mohol zaoberat’
dovolanim, a preto ho odmietol podl'a § 447 pism. d) a pism ¢) CSP.

13. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sid neoddvodnuje (§ 451 ods.
3 veta druhéd CSP).

14. Mimo ramca dovolacieho konania povazuje najvyssi sud za potrebné uviest’, Ze zalobca ma moznost’
obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci so ziadostou o poskytnutie pravnej pomoci, napr. spisanim

podania - Zaloby na sud.

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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