Najvyssi sud 2 Cdo 566/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne C., so sidlom v P.,
zastupenej advokatskou kancelariou F., so sidlom v B., proti Zalovanej A. C., byvajucej
v S., o zaplatenie 420 € s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude Galanta pod sp. zn.
26 C 194/2013, o dovolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 5. augusta
2014 sp. zn. 23 Co 251/2014, takto

rozhodol:
Dovolacie konanie zastavuje.
Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.
Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave uznesenim z 5. augusta 2014 sp. zn. 23 Co 251/2014 odmietol
ako oneskorene podané (§ 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p.) odvolanie Zalobkyne proti uzneseniu

Okresného sudu Galanta zo 7. novembra 2013 ¢. k. 26 C 194/2013-30.

Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu podala dovolanie Zzalobkyna, ktoré

pisomnym podanim z 22. aprila 2015 vzala spét’.

Podl'a § 243b ods. 5 veta druhd O.s.p. ak dovolatel’ vezme dovolanie spit’, dovolaci

sud konanie uznesenim zastavi.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) so zretel'om
na pravne ucinny dispozitivny ukon Zalobkyne, ktorym vzala dovolanie spit’, postupoval
v sulade s citovanym ustanovenim Obcianskeho stdneho poriadku a dovolacie konanie

zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sid podla § 146 ods.l1 pism. ¢/

O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 243b ods. 5 O.s.p.
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Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Pouc¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. aprila 2015

JUDr. Jozef Kolcun, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



