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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu S.. F.. Z. N., narodené¢ho X. J. XXXX, X., X. X,
zastapeného advokatkou JUDr. Emiliou Kor¢ekovou, Pezinok, Malacka cesta 5680/2B, proti Zalovanej
Slovenskej republike, za ktort kond Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Bratislava,
Racianska 71, o nahradu Skody vo vyske 448.132,77 eura s prisluSenstvom, vedenom na Mestskom
sude Bratislava IV pod sp. zn. B1-9C/102/2016, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v
Bratislave z 5. aprila 2023 sp. zn. 6Co/33/2021, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanej nahradu trov dovolacieho konania voci Zalobcovi nepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava I (d’alej len ,,sud prvej inStancie” alebo ,,prvoinstanény sud*) rozsudkom z 5.
marca 2020 ¢. k. 9C/102/2016-135 zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca voci zalovanej domahal nahrady
Skody vo vyske 448.132,77 eura sposobenej titulom nezakonnych rozhodnuti vydanych v suvislosti s
konanim vedenym na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 8C/124/2008, ako aj titulom nespravneho
uradného postupu Okresného sudu Bratislava I v predmetnom stidnom konani v zmysle ustanoveni
zakona ¢. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone verejnej moci a 0o zmene
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Zaroven vyslovil, Ze zalovanej nahradu trov konania
nepriznava.

2. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,0dvolaci sud*) na odvolanie zalobcu rozsudkom z 5. aprila 2023
sp. zn. 6Co/33/2021 rozhodnutie sudu prvej inStancie potvrdil a zalovanej ndhradu trov odvolacicho

konania nepriznal.

3. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu podal Zalobca (d’alej aj ,,dovolatel”) dna 21. jala 2023
dovolanie, ktoré odévodnil poukazom na § 420 pism. f) a § 421 ods. 1 pism. a), b) a c) CSP.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud” alebo ,,dovolaci sud*) ako sud prislusny na



rozhodnutie o dovolani (§ 35 CSP) pri skiimani splnenia podmienok dovolaciecho konania zistil, ze
dovolanie bolo podané oneskorene, a preto je podla § 447 pism. a) CSP potrebné ho odmietnut’.

5. Podla § 427 ods. 1 a 2 CSP sa dovolanie podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacicho sudu opravnenému subjektu na stude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru¢enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy. Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo
dovolacom sude.

6. Podla § 121 ods. 3 a 4 CSP lehoty ur¢ené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov sa koncia uplynutim
toho dna, ktory sa svojim ozna¢enim zhoduje s dilom, ked’ nastala skuto¢nost’ ur¢ujuca zaciatok lehoty;
ak ho v mesiaci niet, poslednym dfiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo den
pracovného pokoja, je poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujiici pracovny den.

7. Z obsahu spisu vyplyva, Ze rozhodnutie odvolacicho stidu bolo Zalobcovi doruc¢ené dia 9. maja 2023
(¢. 1. 247). Nakolko posledny den dvojmesacnej lehoty na podanie dovolania pripadol na nedelu,
zékonna lehota uplynula diia 10. jala 2023. Zalobca podal dovolanie osobne dia 21. jila 2023, teda po
uplynuti predmetnej lehoty.

8. So zretelom na uvedené dovolaci sid dovolanie zalobcu odmietol podla § 447 pism. a) CSP z
dévodu, Ze bolo podané oneskorene a to bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnost'ou napadnutého

rozhodnutia.

9. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania najvyssi stid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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