Najvyssi sud 2 Cdo 24/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol v pravnej veci zalobcu I. K., byvajaceho
v B., proti Zalovanej F., B., o nahradu lieéebnych nakladov v zahrani¢i, ktord vec sa viedla
na Okresnom sude Bratislava III pod sp. zn. 7 C 56/2006, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu

Krajského stdu v Bratislave z 31. januara 2007 sp. zn. 9 Co 4/2007

takto:

Dovolanic odmieta.

Ucastnikom nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 31. januara 2007 ¢.k. 9 Co 4/2007-44 potvrdil
uznesenie Okresného sudu Bratislava III z 13. novembra 2006 ¢.k. 7 C 56/2006-38, ktorym
prvostupiiovy sud zastavil konanie o navrhu zalobcu s odovodnenim, Ze oznaceny zalovany
nemal v cCase podania zaloby spoOsobilost byt tucastnikom konania. Vyslovil, ze ziaden

z Ucastnikov nemd pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Proti uvedenému uzneseniu odvolacieho sudu podal zalobca na NajvysSom sude
Slovenskej republiky odvolanie (podl'a obsahu ide o dovolanie). Nasledne podanim
z 6.10.2007 doplnil svoje dovolanie, ktorého pripustnost oddévodzoval z ustanovenia § 237
pism. f/ O.s.p. a dovodnost’ z ustanovenia § 241 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. Ziadal, aby napadnuté

rozhodnutie krajského sudu bolo zruSené a vec mu bola vratena na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skumal
najskor, ¢i mimoriadny opravny prostriedok Zalobcu bol podany v zakonom urcenej lehote.
Vychadzal pritom z ustanovenia § 240 ods. 1 O.s.p., v zmysle ktorého ucastnik méze podat’
dovolanie do jedného mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sudu na sude,

ktory rozhodoval v prvom stupni, a d’alej z ustanovenia § 240 ods. 2 O.s.p., v zmysle ktorého
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zmeskanie uvedenej lehoty nemozno odpustit’; lehota je vSak zachovana, ak sa dovolanie
poda v lehote na odvolacom alebo dovolacom sude. Vzal tieZ na zretel’ § 57 ods. 2 O.s.p.,
podl'a ktorého sa lehoty urcené podla tyzdnov, mesiacov alebo rokov koncia uplynutim
toho dia, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s dnom, ked dosSlo k skuto€nosti urcujicej
zaCiatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym dnom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedelu alebo sviatok, je poslednym dilom lehoty najblizsi nasledujici

pracovny den.

V prejednavanej veci uznesenie Krajského sudu v Bratislave bolo doruc¢ované
zalobcovi. Ako vyplyva z doruc¢enky pripojenej k ¢€.1. 44 spisu sudu prvého stupna, zasielka

bola doru¢ena Zalobcovi 22. marca 2007.

Jednomesacna lehota zdkonom vymedzena na podanie dovolania (§ 240 ods. 1 O.s.p.)
zaCala v danom pripade plynat 22. marca 2007, kedy nadobudlo predmetné uznesenie
pravoplatnost’ a uplynula 22. aprila 2007 (nedel'a) teda poslednym diiom lehoty je najblizsi
nasledujuci pracovny den t.j. pondelok 23. aprila 2007. Ked’ teda Zalobca podal svoj opravny
prostriedok adresovany dovolaciemu sudu osobne na Najvyssom sude Slovenskej republiky
24. aprila 2007 (dennik zdznamov na najvysSom sude — €. zdznamu 2821/2007), podal ho
oneskorene. Vzhladom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky oneskorene podané
dovolanie Zalobcu odmietol podl'a § 243b ods. 4 O.s.p. v spojeni s § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p.
pritom riadiac sa pravnou Upravou dovolacieho konania, nezaoberal sa vecnou spravnostou

napadnutého rozhodnutia.

Ucastnikom nahrada trov dovolacieho konania nebola priznana, lebo Zalobca v fiom
uspech nemal a zalovanému ziadne trovy nevznikli (§ 243b ods. 4, § 224 ods. 1 a § 142

ods. 1 O.s.p.).

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. februara 2008
JUDr. MartinViadik,v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



