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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne Mgr. Z. K., byvajicej v P., C., proti
zalovanému V. K., podnikajicemu pod obchodnym menom DusSan Briliak - BRIXX, s miestom
podnikania v Rabc¢iciach 334, ICO: 37 049 640, o zaplatenie 9 768 EUR s prisluSenstvom, vedenej na
Okresnom sude Ruzomberok pod sp.zn. 6 C 101/2012, o dovolani Zalobkyne proti uzneseniu Krajského
sudu v Ziline z 28. juna 2013 sp.zn. 6 Co 267/2013 takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline ako odvolaci sid oznadenym uznesenim potvrdil uznesenie Okresného sudu
Ruzomberok z 5. aprila 2013 ¢.k. 6 C 101/2012-89, ktorym prvostupiiovy sud konanie zastavil z
dovodu spétvzatia Zzaloby. Potvrdenie rozhodnutia stdu prvého stupna odévodnil jeho vecnou
spravnostou.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podala dovolanie Zalobkyna.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) predovSetkym skumal, ¢i st
splnené podmienky, za ktorych modze o dovolani konat. Zistil, ze tieto podmienky konania nie st
splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci (§
103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sud urobi pre to vhodné opatrenia,
pritom spravidla mo6ze pokraCovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak
sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).



Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastupeny advokatom, pokial’ nema pravnické vzdelanie bud’
sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241 ods. 1 veta druha O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastupenia dovolatel'a v dovolacom konani je mozné odstranit’ tym, ze
si dovolatel’ sam zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji jeho plnomocenstvo, respektive
poziada o ustanovenie zastupcu, ak spliia predpoklady pre priznanie oslobodenia od stidnych poplatkov.

V danej veci dovolatelka (zalobkynia) nemd pravnické vzdelanie. Uznesenim Okresného sudu
RuZomberok z 13. septembra 2013 ¢.k. 6 C 101/2012-105 (doruc¢enym jej

25. septembra 2013) bola vyzvana, aby okrem iného v lehote 15 dni predlozila plnomocenstvo udelené
advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani, pricom bola tiez podla § 30 O.s.p. poucend o
moznosti poziadat' Centrum pravnej pomoci o poskytnutie prédvnej pomocivo forme zastupenia
advokatom v dovolacom konani, ak spifia predpoklady pre oslobodenic od sudnych poplatkov.
Dovolatelka naprick vyzve plnomocenstvo na zastupovanie advokatom v dovolacom konani
nepredlozila, a ani nedolozila, Ze poziadala Centrum pravnej pomoci o poskytnutie pravnej pomoci vo
forme zastipenia advokatom v dovolacom konani.

Kedze dovolatel’ka neodstranila procesny nedostatok podmienky dovolaciecho konania, Najvyssi sud
Slovenskej republiky dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243¢ O.s.p. zastavil bez

toho, aby sa zaoberal vecnou spravnost’ou napadnutého rozhodnutia.

O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvy$si sud Slovenskej republiky podla § 243b ods. 5 O.s.p.
v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Toto uznesenie bolo prijaté senatom pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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