Najvyssi sud S5O0bo/117/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi stid Slovenskej republiky v pravnej veci ipadcu: M., s.r.o. v konkurze, Z.,
M., na odvolanie veritela: C., a.s. B., M., proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici

¢. k. 36-24K 382/00 zo dna 27. oktobra 2009, takto

rozhodol:

Uznesenie sudu prvého stupnia v jeho napadnutej Casti — bod 1/ Pohl'adavky proti

podstate, zruSuje avecmu vracia nadalSie konanie.

Odovodnenie:

Sud prvého stupna napadnutym rozvrhovym uznesenim rozhodol o rozdeleni vytazku

z predaja majetku, patriaceho do konkurznej podstaty nasledovne:

1.) PohPadavky proti podstate

K uspokojeniu tychto pohladavok (narokov) je pouzit¢ celkom 256331 €
(7 722 238,70 Sk).

VydavKky a odmena spravcov predstavuje 153 262,88 € (4 617 197,40 Sk), pricom
prvému spravcovi JUDr. J. T., Z. prindlezi 54 734,88 € (1648 943 Sk),
ked’ zaloha na odmenu 20 580,23 € (620 000 Sk) mu uz bola vyplatena pocas konkurzu,
spravcovi JUDr. V. N., advokatovi, S., V. prindlezi odmena 96 868,29 € (2 918 254 Sk)
a Ciastka 1 726,68 € (52 018 Sk) predstavuje osobné vydavky spravcu.
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Naklady spojené so spravou a udrziavanim podstaty predstavuju ¢iastku 705 980,28 €
(21268 362 Sk), ktoré¢ boli spotrebované pocas konkurzu a Ciastku 98 386,12 €
(2 963 980,30 Sk), vratane 1 991,64 € (60 000 Sk) sudneho poplatku za konkurzné konanie.

Pre vyplatenie pracovnych narokov podl’a ust. § 31 ods. 4 Zakona o konkurze

a vyrovnani (d’alej len ZKV) bolo v majetkovej podstate 4 682,37 € (141 061 Sk).

Veritel' 5S —J. K., H., V. — prihlasena a uznana pohl'adédvka 4 682,37 € (141 061 Sk)

sa uspokojuje v plnej vyske.

Oddeleny veritel’ podla ust. § 28 (dalej len ZKV) sa uspokojuje ciastkou
690 268,07 € (20 795 016,30 Sk).

Veritel' por. ¢ 30 — C., as., M., B. — celkom prihldsena auznana pohladavka

61 375 241,16 Sk sa uspokojuje sumou 690 268,07 € (20 795 016,30 Sk).

2.) PohPadavky I. triedy

Pre uspokojenie tejto skupiny veritelov nezostali v majetkovej podstate ziadne

finan¢né prostriedky, pricom verite'mi boli prihlasené a uznané takto:

veritel por. €. 1 —J. S. A., B. — prihlasena a uznana pohl'adavka vo vyske 1 447,52 € (43 608
Sk) neuspokojuje sa,

veritel’ por. &. 2 — S., a.s., Z. - prihlasend a uznana pohladavka vo vyske 4 138,68 € (124 682
Sk) neuspokojuje sa,

veritel’ por. €. 3 — S., a.s., B. - prihlasend a uznana pohl'adavka vo vyske 2 218,18 € (66 825
Sk) neuspokojuje sa,

veritel' por. &. 4 — C. Ing. C., Z. - prihlasena a uznana pohladavka vo vyske 103991 €
(31 328,40) neuspokojuje sa,

veritel' por. ¢. 5 — K., s.r.0., V. - prihldsend a uznanid pohladavka vo vyske 2 021,76 €
(60 907,40) neuspokojuje sa,

veritel’ por. ¢. 6 — K. P. K., D. - prihlasena a uznana pohl'adavka vo vyske 1 659,70 € (50 000

Sk) neuspokojuje sa,
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V oddévodneni uznesenia uviedol, Ze sud v predmetnom konkurznom konani schvalil
kone¢nl spravu o spenazeni majetku upadcu zo dia 15. decembra 2008 (spravne 15. februara

2008) uznesenim zo dna 23. aprila 2008 (pravoplatné 22. maja 2008).

Podla tejto konecnej spravy bol celkovy vytazok zkonkurznej podstaty
1 654 140,41 Eur (49 832 634 Sk), vydavky (néklady) pocas konkurzného konania boli
707 540,99 Eur (21315380 Sk) a98 386,12 Eur (2963 980,30 Sk), pricom Cciastka
705 814,31 Eur (21263362 Sk) predstavuje vydavky vynaloZené a spotrebované
na udrziavanie aspravu podstaty (str. 6 konecnej spravy) asuma 98 386,12 Eur
(2 963 980,30 Sk), predstavujuca Ciastky 67 730,97 Eur (2 040 463,30 Sk) - pohl'adavky
proti podstate - § 31 ods.6 pism. b/ (str. 10 konecnej spravy) po odpocitani sumy 2 698,24 Eur
(81 287,30 Sk) a 2 547,78 Eur (76 754,50 Sk), ktoré boli pocas konkurzu vyplatené veritelom
L. Z., as., Zilina aD., s.r.o., C., a suma 30 655,15 Eur (923 517 Sk), predstavujuca naroky
poistného na zdravotné, dochodkové a socidlne poistenie podl'a § 31ods. 6 pism. i/ veritel'ov
v zozname pohladavok proti podstate (str. 10 kone¢nej spravy), pricom uvedené Ciastky este
neboli uhradené. Odmena obidvoch spravcov predstavuje ciastku 153 262,88 Eur
(4617 197,40 Sk). V zmysle konec¢nej spravy na rozdelenie veritelom zostala suma

946 599,45 Eur (28 517 255 Sk).

Poradie uspokojovania jednotlivych pohl'adavok (ndrokov) je dané ustanovenim § 31
ods. 6 zakona ¢. 238/2000 Z. z. o konkurze a vyrovnani, pri¢om sud vychédzal zo znenia,

platného po 1. auguste 2000.

Podla § 32 ods. 1 zakona o konkurze a vyrovnani sa v rozvrhu uspokoja pohl'adavky
podla § 31 ods. 1, ak neboli uspokojené v priebehu konkurzu. Pohladavky proti podstate
anaroky podla § 31 ods. 1 pism. a/ az c/ sa uspokoja v poradi podl'a § 31 ods. 6 a7,
ako pohladavky proti podstate st vymedzené aj pracovnopravne naroky, ak wvznikli
tri mesiace pred vyhlasenim konkurzu apo vyhlaseni konkurzu. Po uplnom uspokojeni
pohladavok proti podstate podl'a odseku 1 sa uspokojuju ostatné naroky v poradi —
pohladavky prihlasené podla § 20 s vynimkou pohladdvok podla pism. b/ (pohl'adavky prvej
triedy), pohl'adavky podl'a § 20 zo zmlav, ktoré obsahuji zavézok podriadenosti (pohl'adavky
druhej triedy). Ak nemozno plne uspokojit’ pohladavky toho istého poradia, uspokoja sa

pomerne.
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V danom pripade boli z c¢iastky urcenej vrozvrhu uspokojené v plnej vyske
pohladavky proti podstate, konkrétne odmena a osobné vydavky spravcu, naklady spojené
so spravou a udrziavanim podstaty a naroky na oddelené uspokojenie podla § 28 zakona

o konkurze a vyrovnani.

Pre pohladavky I. triedy, ktoré boli zistené, nezostali v majetkovej podstate ziadne

finan¢né prostriedky.

Veritelia, ktorych zistené pohladavky boli uspokojené pred vydanim rozvrhového
uznesenia, prestali byt veritelmi, a teda aj ucastnikmi konania v zmysle § 7 ods. 1 zdkona

o konkurze a vyrovnani.

Veritelom, ktorym boli na prieskumnom pojednavani popreté naroky ¢o do pravosti,
vysky alebo poradia, a ktori si ich uplatnili formou inciden¢nej Zaloby, boli priznané naroky

podla vysledku konania.
Proti uzneseniu podal odvolanie veritel’ C.,as., B..

Uviedol, Ze sucet sim, pripadajucich na jednotlivé odmeny, t. j. 54 732,88 Eur +
96 868,29 Eur predstavuje spolu 151 603,17 Eur. V pripade, ak by sa k jednotlivym odmenam
54 734,88 Eur + 96 868,29 Eur pripocitali aj osobné vydavky vo vyske 1 726,68 Eur, sucet
sum predstavuje 153 329,85 Eur. Z uvedeného nemozno zistit, z coho pozostdva suma

153 262,88 Eur (4 617 197,40 Sk).

Podl'a napadnutého uznesenia sa veritel ¢. 5S aoddeleny veritel uspokojuju
celkovou c¢iastkou 694 950,44 Eur (20 936 077,30 Sk) a celkové naklady predstavujii sumu
804 366,40 Eur (24 232 342,30 Sk).

Sud prvého stupnia uznesenim zo dna 23. aprila 2008 schvalil konecna spravu
o spefiazeni majetku z podstaty a o vyuctovani odmeny a vydavkov spravcu, podla ktorej
celkovy prijem zpredaja majetku, patriaceho do konkurznej podstaty, predstavuje sumu
1 654 140,410 Eur (49 832 634 Sk). Sucet sum, uvedenych v napadnutom rozhodnuti -
Cast 1. Pohladavky proti podstate, vSak nezodpoveda rozdeleniu vsSetkych prijmov

dosiahnutych v konkurze.
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Rovnako nie je mozné Specifikovat sumu 256 331,36 Eur, ktora je v tuvode

napadnutého uznesenia oznacena ako suma, uréena na uspokojenie pohl'adavok.

Sad prvého stupiia rozpory neodstranil napriek tomu, Ze predchadzajice rozvrhové
uznesenie, vydané v predmetnom konkurznom konani bolo pre rozpor s konecnou spravou

zrusene.
Navrhuje, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil.

Spravca konkurznej podstaty upadcu vo vyjadreni k odvolaniu veritela povazuje
napadnuté uznesenie za vecne spravne, pokial ide o rozpor medzi konec¢nou spravou
a napadnutym rozvrhovym uznesenim v Casti odmeny spravcu, ked prvému spravcovi
JUDr. J. T. prindlezi odmena vo vyske 56394,58 Eur (1698943 Sk), avSak
v napadnutom rozvrhovom uzneseni je uvedend Ciastka 54 734,88 Eur, podla jeho nazoru
sa jedna o chybu v pisani. Po odstraneni tejto nespravnosti navrhuje napadnuté uznesenie

potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po prejednani veci podl'a § 212 ods.1 a § 214 ods. 2

O.s.p. zistil, ze odvolanie veritel’a C.,as., B. je dovodné.

Zistil, Zze uznesenim zo dna 23. aprila 2008 konkurzny sud schvalil kone¢nt spravu
o spenazeni majetku z podstaty a vyuétovani odmeny a vydavkov spravcu, podla ktorej,
prijmy ziskané spefiazenim majetku predstavovali sumu 29 932 446 Sk a prijmy ziskané inou
¢innostou spravcu sumu 19 786 463 Sk, spolu 49 718 909 Sk. Finan¢né prostriedky na tcte
a v hotovosti, ktoré spravca prevzal pri vyhlaseni konkurzu, predstavovali sumu 113 725 Sk
a vydavky sumu 21 315 379 Sk. Na uspokojenie veritel'ov bola ur€ena ciastka 28 517 255 Sk.
Pre uspokojenie veritelov pohladavok I. triedy nezostali v majetkovej podstate ziadne

finan¢né prostriedky.

Z napadnutej Casti rozvrhového uznesenia vSak vyplyva, ze k uspokojeniu pohl'adavok

proti podstate bola pouzita celkove suma 256 331,36 Eur (7 722 238,70 Sk).

Uznesenim, ktorym sud schvalil konecnu spravu a vyuctovanie odmeny a vydavkov
spravcu, je dand suma urCend na rozdelenie veritelom, odmena a vydavky spravcu.
Po pravoplatnosti uznesenia, ktorym sa schvalila kone¢nd sprava a vyuctovanie vydavkov

a odmeny spravcu, sud moéze vydat rozvrhové uznesenie, v ktorom rozhodne o rozdeleni
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vytazku podla poradia stanovené¢ho v § 32 zdkona o konkurze a vyrovnani. V odévodneni
rozhodnutia vSak sud neuviedol Ziadne skutocnosti, z ktorych by vyplyvala dovodnost

rozdielu medzi udajmi obsiahnutymi v kone¢nej sprave a rozvrhovom uzneseni.

Ked’Ze rozhodnutie o schvéleni kone¢nej spravy je pravnym zakladom pre rozvrhové
uznesenie a z obsahu spisového materialu vyplyva, Zze sud prvého stupna v napadnutej Casti
uznesenia vychadzal zneuplne zisteného skutkového stavu, odvolaci sud ho podla § 221

ods. 1 pism. h/ O.s.p. zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave 26. februara 2010

JUDr. Alena Priecelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M. B.



