Najvyssi sud 6 Cdo 14/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky MUDr. B. A.,
byvajticej v P., proti odporcom 1/ Mgr. D. P., byvajicemu v P., 2/ maloletej E. M. P.,
byvajtcej v P., zastapenej koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Piestany, 0 zapretie otcovstva k maloletému diet’at’'u, vedenej na Okresnom sude Trnava
pod sp. zn. 25 C 102/2005, o dovolani odporcu I/ proti uzneseniu Krajského sadu v Trnave zo
17. septembra 2009 sp. zn. 23 Co 237/2009 rozhodol

takto:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Trnava uznesenim zo 7. mdja 2008, ¢.k. 25 C 102/2005-135 ulozil
odporcovi 1/ povinnost nahradit’ navrhovatelke trovy konania vo vyske 3 540,50 Sk,
navrhovatelke sud vratil ¢ast’ nespotrebovaného preddavku vo vyske 1 459,50 Sk zlozeného
pod pol. reg. 407706 a odporcovi 1/ ulozil povinnost’ zaplatit’ Statu nahradu trov konania vo
vyske 4 540,50 Sk na ucet Okresného sudu Trnava. Dodato¢ne sud prvého stupna rozhodol
dopliujucim uznesenim z 28. januara 2009 ¢.k. 25 C 102/2005-147 tak, ze sud navrhovatel’ke
nahradu trov konania voc¢i odporkyni 2/ nepriznava a §tdt nema pravo na nahradu trov konania

vo¢i odporkyni 2/.

Krajsky sud v Trnave uznesenim z0 17. septembra 2009 sp. zn. 23 Co 237/2009 na
odvolanie odporcu 1/ zmenil uznesenie sudu prvého stupnia vo vyroku o nahrade trov konania
ucastnikov tak, Ze navrhovatelke pravo na ndhradu trov konania nepriznal a vo vyroku

o nahrade trov konania Statu tak, ze navrhovatel’ku a odporcu 1/ zaviazal zaplatit’ na ucet
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Okresného sudu Trnava, kazdého po 51,13 eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Ziadnemu z ucastnikov pravo na ndhradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal véas dovolanie odporca 1/. Ziadal, aby
dovolaci sud uznesenie odvolacieho siidu ohl’'adom trov odvolacieho konania zrusil, ,,vratil ho
prvostupiiovému sidu na riadne rozhodnutie a ulozil mu rozhodnat’ v sulade s ¢l. 46 ods. 3
ustavy“. Podl'a odporcu 1/ mu postupom odvolacieho sudu bola odiatd moznost’ konat’ pred

sudom a jeho uznesenie je protiustavné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skumal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze o dovolani konat’. Zistil, ze

tieto podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze

konat’ vo veci (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sud urobi
pre to vhodné opatrenia, pritom spravidla mdZe pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat
rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania

odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 veta prva O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastupenia dovolatela v dovolacom konani je
mozné odstranit’ tym, ze si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji

jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sidu, sud dovolacie konanie zastavi.

Uznesenim sudu prvého stupna z 15. decembra 2009 ¢.k. 25 C 102/2005-164, bol
odporca 1/ vyzvany, aby predlozil plnomocenstvo pre advokata na zastupovanie v dovolacom
konani alebo preukdzal pravnické vzdelanie (§ 241 ods. 1 veta druhd O.s.p.). Na toto

uznesenie reagoval tym, ze predlozil plnd moc, ktorou splnomocnil na zastupovanie
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v dovolacom konani advokatku JUDr. D. S., ktora vSak prevzatie jeho pravneho zastupovania

v tejto veci na dopyt sudu vylucila.

Dal§im uznesenim stidu prvého stupiia z 13. aprila 2010 ¢.k. 25 C 102/2005-178 bol
dovolatel'’ opdtovne vyzvany, aby predlozil plnomocenstvo pre advokata na zastupovanie
v dovolacom konani alebo preukédzal pravnické vzdelanie. Okrem iného, mu bolo dané

poucenie 0 moznosti poziadat’ o ustanovenie zastupcu z radov advokatov.

Okresny std uznesenim z 3. augusta 2010 ¢.k. 25 C 102/2005-191, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dita 31. augusta 2010, zamietol ziadost’ odporcu 1/ o ustanovenie zastupcu

z radov advokatov pre dovolacie konanie.

Dalim uznesenim stdu prvého stupiia z 18. novembra 2010 ¢.k. 25 C 102/2005-200
bol odporca 1/ opédtovne vyzvany, aby v lehote 10 dni predlozil plnomocenstvo pre advokata
na zastupovanie v dovolacom konani alebo preukazal pravnické vzdelanie. Dovolatel' na

vyzvu ziadnym sposobom nereagoval.
Ked’ze dovolatel’ neodstranil procesny nedostatok podmienky dovolacieho konania,

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni
s § 243c O.s.p. zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni

s § 243b ods. 5 O.s.p.
Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 14. aprila 2011

JUDr. Ladislav Gorasz,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



