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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu: Freight consulting s. r. 0., so sidlom Bancikovej
1/A, Bratislava, ICO: 47 204 052 zast. LEGATE, s.r.o., AK so sidlom Dvoidkovo nabrezie 8/A,
Bratislava, ICO: 35 846 909 proti zalovanému: B. U., nar. XX.XX.XXXX, prechodne bytom R.
XXX/X, S. nad F., ob¢an O., o zaplatenie 840,71 eur, vedenom na Okresnom stde Nové Zamky pod
sp. zn. 15Csp/114/2021, o nesuhlase Okresného sidu Nové Zamky s postupenim sporu, takto

rozhodol:

Nesuhlas Okresného sudu Nové Zamky s postupenim sporu Okresnym sudom Banska Bystrica je
doévodny.

Na prejednanie sporu vedeného na Okresnom stde Nové Zamky pod sp. zn. 15Csp/114/2021 je
kauzalne prislu§ny Okresny sud Topol¢any.

Odovodnenie

1. Okresny stid Nové Zamky predlozil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 15Csp/114/2021 podla §
43 ods. 2 Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP*) NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej
len ,,najvys$si sud“) na rozhodnutie o kauzalnej prislusnosti z dévodu nesuhlasu s postupenim sporu
Okresnym stidom Banska Bystrica. Nesthlas s postipenim sporu odoévodnil tym, Ze ide o individualny
pracovnopravny spor, o ktorom na konanie je kauzalne prishusnym Okresny sud Topol¢any pre obvod
Krajského stidu v Nitre (§ 23 ods. 1 pism. d) CSP).

2. Najvy$si sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému stidu Nové Zamky a Okresnému stidu Banské
Bystrica podla § 43 ods. 2 CSP prisluSny na rozhodnutie o prislusnosti, prejednal vec a dospel k zaveru,
ze nesthlas Okresného sudu Nové Zamky s postipenim sporu je dévodny.

3. Podla § 316 ods. 1 a CSP individudlny pracovnopravny spor na ucely tohto zédkona je spor medzi
zamestnancom a zamestnavatelom vyplyvajici z pracovnopravnych a inych obdobnych pracovnych
vztahov. Za individudlny pracovnopravny spor sa povazuje aj spor, ktory vyplyva zo zasady rovnakého



zaobchadzania, ak suvisi s individualnym pracovnopravnym sporom. Individualnost’ pracovnopravnych
sporov sa prejavuje tym, ze vzdy ide o konkrétny vztah medzi konkrétnym zamestnancom a
konkrétnym zamestnavatelom. Tento vztah vznika vzdy medzi konkrétnymi subjektmi.

4. Podl'a § 23 ods.1 pism. d) CSP na konanie v individualnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch
z kolektivnych pracovnopravnych vztahov, Strajku a vyluky je prislusny Okresny sud Topol¢any pre
obvod Krajského sudu v Nitre.

5. V danom pripade ide o individualny pracovnopravny spor, v ktorom sa Zalobca ako zamestnavatel
zalovaného doméha voci Zalovanému ako zamestnancovi zaplatenia sumy 840,71 eur, a to titulom
narokov z pracovnej zmluvy v suvislosti s nezotrvanim u zamestnavatela poc¢as vypovednej doby a
zaroven titulom nahrady $kody spdsobenej zalovanym z nedbanlivosti ako zamestnancom Zzalobcu. Ide o
individualny pracovnopravny spor, o ktorom kona a rozhoduje podla § 23 CSP sud kauzalne prislusny.
Tento narok si uplatnil v rdmci upominaciecho konania vedeného podla zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o
upominacom konani a o doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢.
307/2016 Z. z.©). Okresny sud Banska Bystrica ako stid kauzalne prislu§ny pre upominacie konanie (§ 2
zakona €. 307/2016 Z. z.) vo veci vydal platobny rozkaz, ktory nebolo mozné Zalovanému dorucit’ do
vlastnych ruk, preto vyzval Zzalobcu na podanie navrhu na pokraCovanie v konani na prislusnom stde.
Zalobca navrhol pokradovanie v konani na sude prislu§nom na prejednanie veci podla CSP. Nasledne
Okresny sud Banska Bystrica spor postipil Okresnému sudu Nové Zamky v zmysle § 10 ods. 3, resp. §
14 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z. z.

6. Kauzalna prisluSnost’ ma vylu¢ny charakter. Sud v upominacom konani ju skiima z tiradnej povinnosti
a nie je viazany oznacenim sudu v ndvrhu Zalobcu na pokrac¢ovanie vo veci podla § 10 ods. 1 a 3 zakona
¢. 307/2016 Z.z. o upominacom konani.

7. Pokial’ v. danom pripade Okresny sud Banska Bystrica ako stid pre upominacie konanie na zaklade §
10 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z. z. postlpil vec Okresnému sudu Nové Zamky, postupoval nespravne.
Prejedndvany spor je sporom medzi zamestndvatelom a zamestnancom vyplyvajicim z
pracovnopravneho vztahu, t.j. individudlnym pracovnopravnym sporom, ktorych prejednanie Civilny
sporovy poriadok zveruje osobitne zakonom ur¢enym stdom uvedenym v § 23 CSP. Pre obvod
Krajského sudu v Nitre je na konanie v pracovnopravnych sporoch v zmysle § 23 pism. d) CSP
kauzalne prislu§ny Okresny sud Topol¢any.

8. Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskumani veci preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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