Najvyssi sud 4S7Zn¢/4/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: O. P., B.B., proti
odporcovi: Slovenska republika — Ministerstvo spravodlivosti SR, Zupné namestie 13, 814

22 Bratislava 0 navrhu proti ne¢innosti organu verejnej spravy, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky navth zamieta.

Zalobcovi nahradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie

Navrhom zo dna 19.11.2010 podanom na Okresnom sude v Banskej Bystrici,
postiipenom NajvysSiemu sidu Slovenskej republiky uznesenim ¢. 20C 206/2010-8 zo dna
29.11.2010 sa navrhovatel domadhal, aby std vyslovil povinnost’ orgdnu verejnej spravy

(Ministerstva spravodlivosti SR, d’alej len ,,odporca‘) vo veci konat’ a rozhodnut’.

Z obsahu pripojeného spisového materidlu sud zistil, Ze navrhovatel’ dia 8.12.2009 si
U odporcu uplatnil pravo na nahradu skody podl'a § 9 ods. 1 a § 17 ods. 2 zdkona ¢. 514/2003
Z.z., spésobenu nespravnym tradnym postupom vo veci Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢.k.15Co 355/09-57 z 25.11.2009, ¢im bola podl'a navrhovatela poruSend zdsada rovnosti

ucastnikov v konani v jeho neprospech.
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Zaroven navrhovatel’ v tomto podani upozornil odporcu, ze Vv pripade ak o jeho zalobe

nerozhodne do 6 mesiacov, svoje prava si uplatni na stude.

Nakol’ko do podania navrhu nedostal od odporcu ziadnu odpoved’ a v jeho veci nebolo

rozhodnuté, Ziadal, aby sud vyslovil povinnost’ odporcu vo veci konat’ a rozhodnut’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud vecne a miestne prisluSny v zmysle § 246

ods. 2 pism. b/ OSP vec preskiimal a podla § 250t OSP navrh ako nepripustny zamietol.

Podl'a § 1 zédkona 514/2003 Z.z. tento zakon upravuje
a) Zodpovednost’ statu spdsobent organmi verejnej moci pri vykone verejnej moci,

¢) Predbezné prerokovanie naroku na nahradu skody a pravo na regresnu nahradu.

Podl'a § 4 ods. 1 pism. a/ vo veci ndhrady Skody, ktord bola sposobend organom
verejnej moci podl'a § 3 ods. 1, konal v mene Statu
a) Ministerstvo spravodlivosti SR, ak Skoda vznikla v ob¢ianskom sidnom konani

alebo v trestnom konani a ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 16 ods. 1 citovaného zakona ak prisluSny orgén neuspokoji narok na nahradu
Skody alebo jeho ¢ast’ do 6 mesiacov odo dia prijatia Ziadosti, moze sa poskodeny doméhat’

uspokojenia naroku alebo jeho neuspokojenej Casti na stude.

Podla § 250t ods. 1 fyzickd osoba alebo pravnickd osoba, ktord tvrdi, ze organ
verejnej spravy nekond bez vazneho dovodu spdésobom ustanovenym prislusSnym pravnym
predpisom tym, ze je v konani neCinny, moze sa domahat’, aby sud vyslovil povinnost’ organu
verejne spravy vo veci konat’ a rozhodnut’. Navrh nie je pripustny, ak navrhovatel’ nevycerpal

prostriedky, ktorych pouzitie umoziuje osobitny predpis.

Sucast'ou prava na sudnu ochranu je okrem iné¢ho pravo na konanie bez zbyto¢nych
prietahov. Toto pravo sa vSak netyka iba konania na sude, ale aj v konani pred inymi
organmi, ktoré rozhoduju o pravach a zadvdzkoch. Takymito pravami su spravidla aj prava,
ktorych proces podlicha sudnemu preskimaniu v zmysle ustanoveni piatej casti OSP.

Pod ne¢innost’ou organu verejnej spravy treba rozumiet’ nie len absoliitnu ne¢innost’, ale aj to,
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ak organ verejnej spravy kond spdsobom, ktory znamena poruSenie prava na konanie

bez zbyto¢nych prietahov.

Zékon €. 514/2003 Z.z. neobsahuje ziadne ustanovenia, na zéklade ktorych by bolo
mozné dospiet’ k zaveru, ze pri vydani rozhodnutia podla tohto zdkona ma prislusny orgéan

postupovat’ spdsobom upravenym v spravnom poriadku.

Zéakon ¢. 514/2003 Z.z. nestanovuje organu rozhodujucemu o ndhrade Skody ziadnu

zakonnu lehotu, pocas ktorej je povinny o tejto Ziadosti rozhodnt’.

W

Naopak, zustanovenia § 16 ods. 1 zak. ¢. 514/2003 vyplyva, Ze nekonanie
0 uplatnenom naroku po dobu Siestich mesiacov odo dina prijatia Ziadosti, mé za nésledok
pravny predpoklad, Ze ndvrhu na nahradu Skody nebolo vyhovené a poSkodenému umoziuje
domadhat’ sa uspokojenia svojho naroku v ob¢ianskopravnom konani. Takyto postup organu
verejnej spravy (spocivajuci v nekonani) v danom pripade nie je vrozpore so ziadnym
konkrétnym ustanovenim zak. ¢. 514/2003 Z.z., ktoré by mu ukladalo vo veci postupovat

a rozhodnut’ uréenym spdsobom.

Na zéklade uvedenych skutocnosti dospel Najvyssi sud Slovenskej republiky k zaveru,
ze postup organu rozhodujiceho o Ziadosti na nahradu Skody podla zak. ¢. 514/2003 Z.z.
nemdze byt predmetom stdneho prieskumu podla § 244 anasl. OSP. Z ¢oho vyplyva,
ze spravny sud nie je v takomto konani prisluSny na vydanie rozhodnutia o urceni povinnosti
organu rozhodujiceho podla zékona €. 514/2003 Z.z. vo veci konat’ a rozhodnut’ podla § 250t
OSP (konanie proti necinnosti organu verejnej spravy), v dosledku ¢oho tento navrh podla

§ 250t ods. 4 OSP ako nepripustny zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 250t ods. 5 OSP anavrhovatelovi,

ktory v konani ispech nemal ich nepriznal.
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Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 28.2.2011

JUDr.ldaHanzelova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Andrea Janosikova



