Najvyssi sad 3 Ndob/9/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: S. E. P. L., so sidlom X.,

A., N., S. K. V. B. as. i, reg. ¢. X., zastupeného

V. L., s. r. 0., 50 sidlom P., ICO: X.,
proti zalovanému v 1/ rade: MVDr. J. O., bytom L., v2/ rade: A. K. O., bytom X,
% 3/ rade: J. T., bytom P.,
\Y; 4/ rade: l. T, bytom P.,

v 5/ rade: M. B., bytom P., v 6/ rade: S. S., a. s. vskratke S., a. s., so sidlom T.,
ICO: X., zastipeny advokatska kancelaria H. & P., s. r. 0., so sidlom M.N., ICO: X., v konani
0 nahradu $kody a vydanie bezdovodného obohatenia, o navrhu Zzalovanych v 1./, 3./ 4./
a5/ rade
na prikazanie veci inému sudu toho istého stupna vedenej na Okresnom sude Bratislava Il

pod spisovou znac¢kou 20 Cb 30/2011, takto

rozhodol:

Vec sp. zn. 20 Cb 30/2011 vedenu na Okresnom sude Bratislava Ill prikazuje

Okresnému sudu Zilina.

Odovodnenie:

Okresny sud Bratislava Il podanim zo dna 05. 05. 2011 Najvyssiemu stidu Slovenskej
republiky predlozil spis na rozhodnutie podl'a ustanovenia § 12 ods. 2 O. S. p. Z dovodu

vhodnosti.

Z navrhu na zacatie konania vyplyva, ze tento zalobca podal na Okresnom sude
Bratislava Il podanim zo dna 24. 08. 2010 aziadal sid aby zalovanym ulozil ulozil

povinnost’ zaplatit’ mu istinu S prisluSenstvom vo vyske uvedenej v navrhu.

Navrhom zo dna 17. 03. 2011 zalovany v 1./, 3./, 4./ a 5./ rade navrhli vec postipit’
Okresnému sudu Zilina. Poukazali na skutoénost, Ze Zalovany v 1./ az 5./ rade maju trvaly

pobyt v obvode Okresného stdu Zilina a suéasne sa spor tyka zilinskej organizaénej zlozky



2 3 Ndob/9/2011

zalovaného Vv 6./ rade apreto konanim na Okresnom sude Bratislava III by bolo
neprimeranym sposobom zasiahnuté do ustavného prava na pristup k sidnej ochrane
ucastnikov. Uviedol, ze v konani bude potrebné vypocut’ ucastnikov zalovanych v 1. az 5
rade, taktieZ zastupcOv a zamestnancov pobocky Zalovaného v 6. rade v Ziline. TaktieZ,
konkurzné konanie voci spolo¢nosti V., a. s. bolo vedené na Okresnom sude Zilina
( spor sa tyka zmluvnych vztahov a zalozného prava a tverovej zmluvy uvedenej

spolo¢nosti ).

Prvostupiiovy sud sa v celom rozsahu stotoznil s dovodmi uvedenymi v navrhu

na prikazanie veci z dovodu vhodnosti a navrhol vec prikdzat’ Okresnému studu Zilina.

Podl'a ustanovenia § 12 ods. 2 O. s. p. vec mozno prikazat’ inému sudu toho istého
stupiia aj z dovodu vhodnosti. Podl'a odseku 3 § 12 O. s. p. o prikdzani vhodnosti rozhoduje
sud, ktory je najblizSie spolo¢ne nadriadeny prislusSnému sidu a sudu ktorému sa vec

ma prikéazat’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud najblizSie spolo¢ne nadriadeny sudu,
na ktorom konanie doposial’ prebiehalo a ktorému sa mé vec prikdzat’, prihliadnuc na sidlo
zalobcu, bydlisko zalovanych v 1 az 5 rade, umiestnenie organizacnej zlozky zalovaného
Vv 6. rade, ktorej sa spor tyka a skuto¢nost’, Ze Okresny sud Bratislava III eSte vo veci same;j
ani nekonal, dospel k zaveru, Ze hospodarnejsie bude ak vec prejedna Okresny std Zilina.

Podrla § 12 ods. 3 O. s. p. mu preto vec prikazal.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 24. maja 2011
JUDr. Jana Zemanikova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lucia Blazickova



