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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu D. G., narodeného XX. K. XXXX, C., G.C.
XXXX/XX, zastupeného advokatom Mgr. Michalom Mozolikom, Cadca, Palarikova 1449, proti
zalovanej obchodnej spolocnosti PROFI V+K s.r.0., Skalica, Priemyselna 2529/5, ICO: 31 427 103,
zastupenej advokatom JUDr. Lubomirom Vanekom, Skalica, Potocna 169/85, o zaplatenie 6.230,50 eura
s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 101Cpr/1/2024, o nesuhlase
Okresného sudu Trnava s postupenim sporu, takto

rozhodol:

Nestthlas Okresného stidu Trnava s postapenim sporu Okresnym sudom Zilinajedévodny.

Odovodnenie

1. Okresny sud Zilina podl'a § 24 zakona &. 160/2015 Z. z. Civiny sporovy poriadok v zneni neskor§ich
predpisov (d’alej len ,,CSP*) postupil spor Okresnému sudu Trnava, vedeny pod sp. zn. 101Cpr/1/2024,
ako sudu miestne kauzalne prislusnému, nakol’ko sidlo zalovanej ako zamestnévatela je v Skalici, pricom
podla § 13 CSP pre urcenie obvodu je rozhodujuci vSeobecny sud Zalovane;.

2. Okresny sud Trnava s postupenim sporu nesthlasil s poukazom na § 19 pism. a) a § 24 pism. h)
CSP. V tejto suvislosti uviedol, Ze Zalobca v Zalobe, doplnenej podanim z 1. oktdbra 2024 vyuzil prévo
volby stidu, pri¢om miesto vykonu prace zalobcu ako zamestnanca podla pracovnej zmluvy je v obvode
Krajského sudu v Ziline, a Okresny std Zilina je preto kauzalne prislusnym sudom.

3 . Najvyss$i sad Slovenskej republiky (dalej len ,Najvy$si sud“) ako sud spolo¢ne nadriadeny
Okresnému sudu Trnava a Okresnému stdu Zilina na rozhodnutie o prislugnosti (§ 43 ods. 2 CSP), po
preskumani okolnosti sporu o prisluSnost’ dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného stidu Trnava s
postapenim sporu Okresnym siadom Zilina je dovodny.

4. Podla § 36 ods. 1 a 2 CSP konanie sa uskuto¢fiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto ur¢end prisluSnost’ trvad az do
skoncenia konania.



5. Podl'a § 40 CSP sud aj bez namietky skuma vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funk¢ént
prislusnost’ pocas celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

6. Podla § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nestihlasi, bezodkladne
predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislu§nost’, predlozi stidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

7. Podla § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislu§ny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

8. Podl'a § 19 pism. a) CSP, popri vSeobecnom sude zalovaného je na konanie miestne prislusny aj sud,
v ktorého obvode ma zalovany miesto vykonu prace podla pracovnej zmluvy.

9. Podla § 24 pism. g) a h) CSP na konanie v individudlnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch z
kolektivnych pracovnopravnych vztahov, Strajku a vyluky su prislu§né

g) Okresny std Trnava pre obvod Krajského sidu v Trnave,

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline.

10. Prejednavany spor je individudlnym pracovnopravnym sporom, v ktorom sa zalobca ako
zamestnanec domaha voci zalovanej ako zamestnavatelovi doplatenia mzdy podla § 120 Zékonnika
prace vo vys$ie uvedenej sume. Koné a rozhoduje v iom sud kauzélne prislusny podla § 24 CSP, ktory
je zaroven miestne prislusnym sudom. Spravne ur¢enie konkrétneho kauzalne pristusného sudu, je preto
podmienené urcenim inak miestne prislu§ného stidu, a naslednym zistenim, do ktorého obvodu kauzalne
prislusného sudu takyto za inych okolnosti miestne prislusny sud spada.

11. V suvislosti s prislusnostou sudov na prejednévanie a rozhodovanie sporov zdkonodarca v § 19 CSP
zakotvil institat tzv. prisluSnosti danej na vyber, v ramci ktorej si Zalobca moze v pripade existencie
okolnosti definovanych v pism. a) az e) dané¢ho ustanovenia, bez splnenia d’alSich podmienok vybrat, ¢i
zalobu poda na vS§eobecny std zalovaného podla § 13 CSP, alebo na sud podla § 19 CSP.

12. Z obsahu spisu vyplyva, Ze zalobca svoj vyber miestnej prislu§nosti stidu spravne uskutoc¢nil v
zmysle § 19 pism. a) CSP, ked’ podal Zalobu, ktora je individudlnym pracovnopravnym sporom, na
Okresny sud Zilina. Z prilohy Zaloby (pracovna zmluva na &.1. 4 spisu), ako aj doplnenia Zaloby podanim
z 1. oktébra 2024 (€.1. 65 spisu) vyplyva, Ze miestom vykonu prace je Kysucké Nové Mesto, ¢o je v
obvode Krajského studu v Ziline. Tento sud je zarovei kauzalne prislusnym na konanie podla § 24 pism.
h) CSP.

13. Nestihlas Okresného sudu Trnava s postipenim sporu Okresnym stidom Zilina je preto dovodny a
najvyssi sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

14. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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