Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 3Cdo/15/2023

Identifikacné Cislo spisu: 1121204798

Datum vydania rozhodnutia:  19.11.2024

Meno a priezvisko: Mgr. Renata Gavalcova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2024:1121204798.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu P., narodeného B., proti zalovanému Z., narodenému
B. o nahradu $kody, vedenom na Mestskom sude IV (predtym Okresny sud Bratislava I ) pod sp. zn.
B1-22C/37/2021, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 29. aprila 2022 sp.
zn. 4Co/51/2022, takto

rozhodol:

I. Dovolanieod miet a.

I1. Zalovanému nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava I (teraz Mestsky std Bratislava 1V) (dalej aj ,,sud prvej in§tancie" alebo
»okresny sud") uznesenim z 25. februara 2022, ¢. k. 22C/37/2021-25 podanie zalobcu zo 6. jila 2021
odmietol.

2. Krajsky sud v Bratislave (d’alej aj ,,odvolaci stid") uznesenim z 29. aprila 2022 sp. zn. 4Co/51/2022
napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil

3. Proti uvedenému rozsudku odvolaciecho sudu podal Zalobca (dalej aj ,dovolatel") opravny
prostriedok, ktory podla obsahu [§ 124 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej
len ,,CSP")] posudil Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") ako dovolanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 CSP) skumal bez nariadenia pojednavania
(§ 443 CSP), ¢i st dané procesné predpoklady pre uskuto¢nenie meritérneho dovolacieho prieskumu;
dospel k zaveru, Ze dovolanie zalobcu treba odmietnut’. Stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva
CSP) rozhodnutia dovolacieho stdu je uvedené v nasledovnych bodoch.

5. Podla § 428 CSP v dovolani sa popri v§eobecnych nédlezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dovodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a coho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).



6. Podla § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt' v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné¢ podania dovolatela musia byt spisané advokatom. V zmysle § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podla
odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzickd osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie
druhého stupna, b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona, zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchddzani a o
ochrane pred diskrimindciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne
kona, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

7. Ak bolo podané dovolanie, ktoré nespisal advokat, sud skiima, ¢i sa na dovolatela vztahuje § 429
ods. 2 CSP. Dovolatel'a, na ktorého sa nevztahuje § 429 ods. 2 CSP a sucCasne, ktory nebol v
odvolacom konani pouceny o povinnosti v zmysle § 429 ods. 1 CSP, vyzve sud prvej inStancie na
odstranenie vad a pouc¢i ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania (§ 436 ods. 1 CSP).

8. Podl'a § 447 pism. e) CSP, dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429.

9. Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze pravna uprava civiného sporového konania u¢inna od 1. jila
2016, stanovuje osobitni podmienku dovolacicho konania a vyzaduje, aby bol dovolatel' (okrem
pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2 CSP) zastipeny advokatom, a aby podané dovolanie bolo
spisané advokatom.

10. Ustanovenie § 436 ods. 1 CSP predstavuje jedini (vynimo¢ni) procesnu situaciu, v ktorej sud prvej
inStancie prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup
sudu prvej inStancie sa tyka vylu¢ne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v pripade
absencie (alebo nedostato&ného) poudenia dovolatel'a odvolacim sudom (R 39/2019, IV. US. 489/2018).

11. Pokial’ ale nejde o dovolatela uvedeného v § 429 ods. 2 CSP a dovolatel’ bol v odvolacom konani
riadne pouceny o tom, Ze dovolanie musi spisat’ advokat, predstavuje skutocnost, Ze v dovolacej lehote
bolo podané iba dovolanie nespisané advokatom, taky nedostatok obligatneho znaku dovolania, ktory uz
nemozno dodato¢ne reparovat’.

12. Spisanie dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacicho konania, ktora musi byt
splnena uz pri podani dovolania; jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zdkonnej lehoty na
podanie dovolania. To neplati, ak dovolatel’ nebol riadne pouceny odvolacim sudom (k tomu pozri R
39/2020, wuznesenie NajvysSiecho sudu Slovenskej republky z 18. decembra 2019, sp. zn.
4Cdo/190/2019 schvalené ob¢ianskopravnym kolégiom Najvy$sSicho sidu Slovenskej republiky dia 16.
septembra 2020 na uverejnenic v Zbierke stanovisk najvysSiecho sudu a rozhodnuti sidov Slovenskej
republiky).

13. Z obsahu spisu predlozené¢ho najvyssiemu sudu na zéklade dovolania zalobcu vyplyva, ze dovolanie
spisal sam dovolatel, ktory nema pravnické vzdelanie. Odvolaci sid v dovolanim napadnutom rozsudku
poucil strany v sulade s § 393 ods. 1 CSP o pripustnosti dovolania, lehote na podanie dovolania, o
nalezitostiach dovolania, o povinnom zastipeni advokatom v dovolacom konani, ako aj o tom, ze
dovolanie musi byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Sud prvej inStancie uznesenim zo 7. jula
2022, ¢. k. 22C/37/2021-43 vyzval dovolatela na odstranenie vad dovolania (na predlozenie dokladu
preukazujiceho, Ze zalobca ma zodpovedajuce pravnické vzdelanie, resp. na predloZenie originalu plnej
moci udelenej advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani) a podanim z 1. decembra 2022 ho
poucil aj 0 moznosti zastipenia prostrednictvom Centra pravnej pomoci. Dovolatel’ na predmetni vyzvu
reagoval podanim z 13. marca 2023, v ktorom zaslal fotokopiu Rozhodnutia o nepriznani naroku na
poskytnutie pravnej pomoci vydaného Centrom Pravnej pomoci - Kancelaria Bratislava z 24. februara
2023.



14. Dovolanie zalobcu nesplitalo zakonné nalezitosti dovolania v zmysle § 428 CSP. Ked’ze do uplynutia
lehoty na podanie dovolania nebolo dovolanie spisané advokatom, dovolaci sud uzatvara, ze nebola
splnena osobitna podmienka pripustnosti dovolania, stanovend v § 429 ods. 1 CSP o povinnosti spisania
dovolania advokatom. Zaroveil do vydania tohto rozhodnutia dovolacim stidom zostala nesplnena i
podmienka o povinnom zastupeni dovolatel'a advokatom v priebehu celého konania o dovolani.

15. Pretoze v posudzovanej veci nie je splnend osobitnd podmienka dovolacieho konania vyplyvajica z §
429 ods. 1 CSP, pricom nejde o ziaden z pripadov uvedenych v § 429

ods. 2 CSP, najvyssi sid odmietol dovolanie Zalobcu podla § 447 pism. e) CSP pre nesplnenie
podmienok dovolaciecho konania bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou napadnutého
rozhodnutia. Nésledkom nesplnenia tejto osobitnej podmienky dovolaciecho konania je nemoznost
uskuto¢nenia meritérneho dovolacieho prieskumu, nakolko pristup k dovolaciemu sudu nie je absolutny,
ale je obmedzeny citovanym zdkonnym ustanovenim sledujicim legitimny ciel’, ktorym je podanie iba
kvalifikovanych podani (dovolani) na najvy$si sud ako mimoriadnu opravnui in§tanciu.

16. Rozhodnutie o naroku na néhradu trov dovolacieho konania dovolaci sud neodovodiiuje (§ 451 ods.
3 veta druhéd CSP).

17. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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