Najvyssi sad 6 Cdo 3/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vv pravnej veci zalobcu Ing. A. H., byvajiceho v
B., proti zalovanym 1/ Slovenskej republike, Ministerstvo spravodlivosti SR, so sidlom
v Bratislave, Zupné namestic 13, 2/ Slovenskej republike, Ministerstvo vystavby a
regionalneho rozvoja SR, so sidlom v Bratislave, Prievozska 2/B, 3/ Slovenskej republike,
Ministerstvo vnitra SR, so sidlom v Bratislave, Pribinova 2, o nahradu S$kody
sposobend nezikonnym rozhodnutim a nespravnym uradnym postupom V sume
27 053 €, vedenej na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 18 C 30/2009, o dovolani zalobcu
proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 28. januara 2010 sp. zn. 23 Co 304/2009 takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nédhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave ozna¢enym uznesenim potvrdil ako vecne spravne uznesenie
Okresného stidu Trnava z 18. februara 2009 ¢. k. 18 C 30/2009-21, ktorym bolo konanie
z dovodu prekazky litispendencie zastavené a ziadnemu z Gcastnikov nebolo priznané pravo
na nahradu trov konania. Odvolaci sid zaroven Zalovanym nepriznal pravo na ndhradu trov

odvolacieho konania.

Proti tomuto uzneseniu krajského stidu podal Zalobca dovolanie s odévodnenim, Ze
podla jeho ndzoru sa nejedna o prekdzku zacatého konania, o identické konanie s inym
konanim vedenym na sude. Ziadal, aby dovolaci sud uznesenie odvolacieho sudu zrusil a vec
mu vratil na nové konanie z dovodu, Ze mu bola postupom sudu odnata moznost’ konat

pred sidom.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skimal, ¢i su splnené podmienky, za ktorych mdze o dovolani konat’. Zistil, ze

tieto podmienky konania nie su splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada stid na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze

konat’ vo veci (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to
vhodné opatrenia, pritom spravidla moze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 veta druhd O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastipenia dovolatela v dovolacom konani je
mozné odstranit’ tym, ze si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji
jeho plnomocenstvo, resp. poziada sud po splneni zdakonnych podmienok o jeho ustanovenie.

Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sudu, sid dovolacie konanie zastavi.

V danej veci dovolatel’ nema pravnické vzdelanie. Okresny sid Trnava ho uznesenim
z 26. augusta 2010 ¢. k. 18 C 30/2009-77 vyzval, aby predlozil sidu plnomocenstvo udelené
advokatovi na jeho zastupovanie v dovolacom konani a zaroven ho poucil v zmysle § 30
0.s.p. Zalobca na predmetnu vyzvu reagoval ziadostou o ustanovenie mu advokata sadom.
Prvostupnovy sid uznesenim zo 14. marca 2011 ¢. k. 18 C 30/2009-135 tito ziadost’ zalobcu
zamietol. Jeho odvolanie voéi uvedenému rozhodnutiu Krajsky sud v Trnave uznesenim
z11. jala 2011 sp. zn. 23 Co 190/2011 odmietol pre nedostatok nalezitosti. Podmienka
povinného zastipenia dovolatel'a advokatom ostala nad’alej nesplnena. Na opédtovni vyzvu
Okresného stidu Trnava obsiahnuti v uzneseni z 11. oktobra 2011 €. k. 18 C 30/2009-154
zalobca nalezite nereagoval a plni moc na jeho zastupovanie kvalifikovanym pravnym

zastupcom pre dovolacie konanie do spisu nedolozil.
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Ked'Zze dovolatel’ neodstranil procesny nedostatok podmienky dovolacieho konania,
Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podl'a § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni
S § 243c O.s.p. zastavil bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou napadnutého

rozhodnutia.

O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla

§ 243b ods. 5 O.s.p. vV spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poudenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 8. februara 2012
JUDr. LadislavG érasz, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Be. Patricia Spacirova



