Najvyssi sud 3 Cdo 42/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci opravnenej C. a.s.,so sidlom v B.,
ICO: X., zastipenej Advokatskou kancelariou A., s.r.o., so sidlom v B., ICO: X, proti
povinnej M. K., byvajucej v C., Ceska republika, 0 vymoZenie 1 328,30 € s prisluSenstvom,
vedenej na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 9 Er 3289/2011, o dovolani opravnene;j proti
uzneseniu Krajského sudu v Tren¢ine z 28. marca 2012 sp. zn. 6 CoE 74/2012, takto

rozhodol:
Dovolanie odmieta.

Povinnej ndhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Opravnena podala sidnej exekutorke navrh na vykonanie exeklcie na vymoZenie
sumy 132830 € sprisluSenstvom, pricom pravo na vymdhani sumu preukazovala
rozhodcovskym rozsudkom z0 6. jula 2011 sp. zn. NRS 267/11 Staleho rozhodcovského sudu
zriadeného pri N. rozhodcovskom sude, a.s. Stidna exekutorka nasledne v zmysle §
44 zékona €. 233/1995 Z.z. o sidnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekucny poriadok)
a 0 zmene a doplneni d’alSich zakonov (d’alej len ,,Exekucny poriadok) poziadala Okresny

std Prievidza 0 vydanie poverenia na vykonanie exekucie.

Okresny std Prievidza uznesenim z 22. decembra 2011 ¢k. 9 Er 3289/2011-16
zamietol ziadost’ sudnej exekutorky o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Vychadzal

z toho, ze zmluva o revolvingovom tvere z 5. februara 2009 ¢islo X. je spotrebitel'skou
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zmluvou (§ 52 Obcianskeho zédkonnika) a na vec treba preto aplikovat’ tak Specialnu pravnu
upravu obsiahnuti v zdkone ¢. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych tveroch, ako aj vSeobecnu
Upravu dant ustanoveniami Obcianskeho zakonnika o0 spotrebitel'skych zmluvach, ako
i Smernicu Rady 93/12/EHS z5. aprila 1993 o neprimeranych podmienkach
Vv spotrebitel'skych zmluvéach. Sacastou Gverovej zmluvy bola totiz rozhodcovska dolozka,
v zmysle ktorej budi vsetky spory ucastnikov daného pravneho vzt'ahu rozhodované pred
vyssie oznaCenym rozhodcovskym sidom, rozhodnutia ktorého budi pre obe strany konecné
a zavazné. Tato dolozka nebola dojednand individudlne a povinna vzhladom na spojenie
dolozky s d’al§imi podmienkami zmluvy nemala na vyber — celt Gverovi zmluvu (aj s jej
podmienkami) mohla bud’ prijat’ a podrobit’ sa jej alebo odmietnut’. Vsetky tieto skutoc¢nosti
dostato¢ne oddvodiluju zaver o neprijatelnosti takto formulovanej rozhodcovskej dolozky.
Na zaklade uvedeného dospel std prvého stupna k zaveru, ze rozhodcovska dolozka v danej
veci je neprijatelnou zmluvnou podmienkou, ktord je v zmysle § 53 Obcianskeho zdkonnika
neplatna. Vzhladom na to, aplikujic § 44 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, Ziadost’ sudnej

exekutorky o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietol.

Na odvolanie opravnenej Krajsky sud v Trenc¢ine uznesenim z 28. marca 2012 sp. zn.
6 CoE 74/2012 napadnuté uznesenie potvrdil. V odovodneni uviedol, Ze vec prejednal bez
nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) a dospel k zaveru, ze odvolanie
opravnenej smeruje proti vecne spravnemu uzneseniu sudu prvého stupna, ktoré treba

potvrdit’ (§ 219 ods. 1 O.s.p.).

Uvedené uznesenie odvolacieho sudu napadla opravnena dovolanim, v ktorom Zziadala
zru$it' rozhodnutia stidov oboch niZsich stupiiov a vec vratit' sidu prvého stupnia na d’alSie
konanie, lebo sudy v danom pripade zalozili rozhodnutie na nespravnom pravnom posudeni
veci (§ 241 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.) a konanie zatazili tzv. inou vadou konania majicou

za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci (§ 241 ods. 2 pism. b/ O.s.p.).

Povinna sa k dovolaniu pisomne nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.), skiimal
najskor, ¢i tento mimoriadny opravny prostriedok opravnenej bol podany v zdkonom urcenej
lehote. Vychadzal pri tom z ustanovenia § 240 ods. 1 O.s.p., podla ktorého ucastnik moze

podat’ dovolanie do jedného mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sudu na stde,
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ktory rozhodoval v prvom stupni a d’alej z ustanovenia § 240 ods. 2 O.s.p., v zmysle ktorého
zmeskanie uvedenej lehoty nemozno odpustit’; lehota je vSak zachovand, ak sa dovolanie poda
Vv lehote na odvolacom alebo dovolacom sude. Vzal tieZ na zretel’ § 57 ods. 2 O.s.p., podl'a
ktorého sa lehoty urcené podla tyzdnov, mesiacov alebo rokov koncia uplynutim toho dna,
ktory sa svojim oznaCenim zhoduje s diiom, ked’ doSlo k skutoCnosti urcujicej zaciatok
lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym diom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne
na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym dilom lehoty najblizsi nasledujlici pracovny

den.

Dovolanim napadnuté uznesenie odvolacieho sudu bolo doru¢ované obom ucastnikom
konania, opravnenej na adresu jej pravneho zastupcu. Zo spisu (doruceniek na ¢.1. 31 spisu)
vyplyva, ze posta dorucila uznesenie odvolacieho sidu zastupcovi opravnenej do vlastnych

rik 10. mdja 2012 a povinnej 23. jula 2012.

Prévoplatnostou uznesenia odvolacieho sudu 23. jula 2012 zacala opravnenej plynut’
1 mesac¢na lehota na podanie dovolania. Koniec tejto lehoty pripadol na 23. augusta 2012,

ktory pripadol na deii pracovny.

Z0 spisu vyplyva, ze opravnenda dovolanie proti uzneseniu odvolacieho sudu
odovzdala na poste za ti¢elom jej dorucenia adresatovi (az) 30. augusta 2012 (vid’ obalku,
ktora je v spise zalozena po ¢.I. 38 spisu s vyznaCenim tohto datumu prevzatia zasielky

na postovu prepravu). So zrete'om na to bolo dovolanie opravnenej podané oneskorene.

Vzhl'adom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky oneskorene podané
dovolanie opravnenej odmietol podl'a § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 218 ods.1 pism. a/
O.s.p. Pritom, riadiac sa pravnou upravou dovolacieho konania, nezaoberal sa vecnou

spravnost’ou napadnutého rozhodnutia.

O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla

ustanoveni § 243b O.s.p., § 224 ods. 1 O.s.p., § 151 O.s.p. a § 142 ods. 1 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal sendt NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.
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Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 3. jula 2013
JUDr. DanielaSuéanska,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



