Najvyssi sad 4 So 45/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelka 8. Z., bytom V.,

v Nitre ¢.k. 23Sd/140/2007-49 zo dna 10. decembra 2008, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanic odmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Nitre zastavil z dovodu spat'vzatia opravného
prostriedku navrhovatelom konanie o preskiimanie rozhodnutia odporkyne ¢. X. zo dia
8.marca 2007, ktorym bolo rozhodnuté o tom, ze mu nad’alej trvd narok na ciastocny
invalidny dochodok podla § 37 ods. 3 pism. a/ zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom

zabezpeceni.

Z oddvodnenia uznesenia krajského sudu vyplyva, Ze navrhovatel’ na pojednavani dia
10. decembra 2008 prehlasil, Ze netrva na podanom névrhu a Ziada konanie vo veci zastavit

z ddvodu, Ze bol uznany za invalidného s datumom vzniku invalidity od 22. oktébra 2008.

O trovach konania rozhodol krajsky sid podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ a § 246¢ OSP tak,

ze ziaden z GCastnikov nema pravo na ich nahradu.

jej boli priznané trovy pravneho zastiipenia, o ktorych krajsky sud nerozhodol napriek tomu,

ze si ich uplatnila.
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Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhla napadnuté uznesenie potvrdit. Poukazala
na skutocnost, Ze za poskytovanie pravnych sluzieb mozno povazovat’ iba dva ukony pravnej
sluzby auviedla, Ze odvolaci sid rozhodol bez nariadenia pojednavania a preto uplatnené

trovy odvolacieho konania nendlezia.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal
napadnuté uznesenie v rozsahu dévodov uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 OSP) a dospel

k zaveru, ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet.

Zo spisu krajského studu je zrejmé, ze navrhovatel’ sa podanim zo dna 14. marca 2007
domahal preskimania rozhodnutia odporkyne ¢. X. zo dna 8. marca 2007. Krajsky sud
rozsudkom ¢.k. 23Sd/140/2007-13 zo dna 11. jila 2007 napadnuté rozhodnutie odporkyne
potvrdil. Na odvolanie navrhovatel'a Najvyssi sid Slovenskej republiky uvedeny rozsudok
krajského stidu uznesenim sp.zn. 4S0/166/2007 zo dina 25. juna 2008 zrusil a vec vratil
krajskému sudu na dalSie konanie. Krajsky sid nasledne nariadil na 10. decembra 2008
pojednavanie, na ktorom vzal navrhovatel’ svoj opravny prostriedok zo dia 14. marca 2007
spat’ a ziadal konanie zastavit, v dosledku coho krajsky std konanie zastavil a vyslovil, ze
ziaden z iCastnikov nema pravo na nahradu trov konania. Po vyhlaseni rozhodnutia c¢astnici
pred krajskym stidom vyhlasili, Ze sa vzdavaju opravného prostriedku. Predmetné uznesenie
bolo ucastnikom konania dorucené po pojedndvani, ateda pravoplatnost nadobudlo dina

10. decembra 2008.

Navrhovatel’ bol v konani zastapeny JUDr. A. na ziklade plnej moci zo dia 18. jila

2007, ktoru ale navrhovatel’ dia 14. oktobra 2008 odvolal.

Odvolaci siad dospel k zaveru, Ze odvolanie podané JUDr. A. 20. januara 2009,
smeruje proti pravoplatnému uzneseniu, proti ktorému odvolanie nie je pripustné, pretoze
navrhovatel’ sa svojho prava podat’ vo¢i uzneseniu odvolanie vzdal a to v ase, kedy ho uz
JUDr. A. nezastupovala. Navyse odvolanie, podané advokatkou po odvolani plnomocenstva,
ktorym sa advokatka domahala, aby jej boli priznané trovy pravneho zastupenia, treba
povazovat za podané neopravnenou osobou, kedze sama nebola ucastnickou konania.

V zmysle ustanoveni § 142 a nasl. OSP totiZ osobou, ktorej sa nahrada trov konania priznava,
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je ucastnik konania a pokial’ sud vyslovi, ze ndhrada trov ma byt zaplatena na ucet advokata,

ide len o urcenie platobného miesta.

Podl'a § 218 ods. 1 OSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré
a/ bolo podané oneskorene,
b/ bolo podané niekym, kto na odvolanie nie je opravneny,
¢/ smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné,
d/ nema nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2; ak boli dodrzané podmienky podla § 209 ods. 1
a§ 211 ods. 1,

e/ rozhodnutie napadnuté odvolanim zaniklo inak.

Najvy$si std Slovenskej republiky odvolanie JUDr. A. A. preto podla
§ 218 ods. 1 pism. b/ a pism. ¢/ OSP odmietol.

V odvolacom konani tcastnikom trovy nevznikli, odvolaci sid preto o ndhrade trov

odvolacieho konania rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 31. marca 2009

Anna Zakova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



