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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Ing. B. G., bytom P., proti zalovanému:
Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny, so sidlom Spitalska 8, Bratislava, o preskumanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného ¢. UPS/US1/SSVOPPKPC2/SOC/2017/11510/RAL zo diia 01.12.2017, konajtc
o nesuhlase Krajského sudu v Kosiciach s postipenim veci, takto

rozhodol:

Nesuhlas Krajského sudu v Kosiciach s postipenim veci vedenej na Krajskom stde v Bratislave pod
sp.zn. 8Sa/13/2018 jed6vodny.

Na prejednanie a rozhodnutie veci je vecne a miestne prislusny Krajsky sud v Bratislave.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢.k. 8Sa/13/2018-28 zo dnia 28. januara 2019, pravoplatnym dila
4. februara 2019, poukazom na § 6 ods. 1, 2 pism. ¢/, § 10, § 13 ods. 1, 3, § 18 ods. 2, § 97 a § 199
ods. 1 pism. ¢/ zdkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravneho stidneho poriadku (d’alej len ,,SSP*) postipil vec na
d’alsie konanie Krajskému stdu v KoSiciach s odévodnenim, ze Krajsky sud v Bratislave nie je miestne
prislu$nym na konanie v predmetnej veci.

2. Krajsky std v KoSiciach, ako spravny std, ktorému bola vec postipend, predlozil vec na rozhodnutie
Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky, z dovodu nestihlasu so svojou miestnou prislusnost’ou.

3. Podla nazoru Krajského stidu v KoSiciach vec bola postiipend nespravne. Poukazom na pravnu
upravu ustanoventl v Spravnom sudnom poriadku § 6 ods. 2 pism. ¢/, § 9 ods. 1, 2, § 13 ods. 3, § 18
ods. 3 a § 199 ods. 1 SSP Krajsky sud v Kosiciach konstatoval, ze v danom pripade sa konanie o
spravnej zalobe v socidlnych veciach zacalo na miestne prislusnom Krajskom stde v Bratislave, v
obvode ktorého mal zalobca v ¢ase zacatia konania adresu trvalého pobytu. V zmysle zasady perpetuatio
fori, podla ktorej je na ur¢enie miestnej prislu§nosti rozhodujici stav v ¢ase zacatia konania a miestna
prislusnost’ trvd az do jeho skoncenia, zmenou trvalého pobytu Zalobcu v priebehu konania pred
spravnym sudom nemohlo dojst’ k zmene miestnej prislusnosti, t.j. na konanie v tejto veci i nad’alej
miestne prislusnym je Krajsky sude v Bratislave.



4. Krajsky sud v KoSiciach vychadzajuc z obsahu administrativneho spisu mal preukézané, Ze zalobca v
¢ase podania socidlnej zaloby na Krajsky sud v Bratislave dita 12.02.2018 mal trvaly pobyt na adrese T.,
t.j. v obvode Krajského sudu v Bratislave, adresu P., oznacil Zalobca ako adresu koreSpondencnu. Z
odpovede na lustracii v Registri obyvatelov zo dia 13.02.2018 sud zistil, Ze zalobca bol na adrese T.,
prihlaseny na trvaly pobyt dna 02.06.2014, od 14.03.2017 bol prechodne prihlaseny na adrese P.,
pisomnym podanim z 29.10.2018 Zalobca oznamil Krajskému sudu v Bratislave zmenu svojho trvalého
bydliska, ¢o dokladoval potvrdenim o pobyte z 10.10.2018 ML., z ktorého vyplyva, ze od 10.10.2018 je
na trvaly pobyt prihlaseny na adrese P..

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud vecne prislu$ny na rozhodnutie o miestnej, vecnej alebo
kauzalnej prislusnosti (§ 18 ods. 3 SSP), po tom, ako sa oboznamil s prejednavanou vecou, dospel k
zaveru, ze vec Krajského sudu v KoSiciach nebola postipena spravne a na konanie a rozhodnutie je
miestne prislusny Krajsky sud v Bratislave.

5. Z predloZzeného spisového materialu krajského sudu Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, ze
zalobca zalobou podanou na Krajskom sude v Bratislave

dia  12.02.2018 sa  domdahal preskimania  zdkonnosti rozhodnutia  Zalovaného €.
UPS/US1/SSVOPPKPC2/SOC/2017/11510/RAL  zo dia 01.12.2017, ktorym zalovany zamietol
odvolanie Zalobcu a potvrdil prvostupiiové rozhodnutie z 10.07.2017, ktorym Urad prace, socidlnych
veci a rodiny Bratislava 3 Zalobcovi nepriznal peiazny prispevok na kompenzaciu zvySenych vydavkov
na diétne stravovanie. V ¢ase podania Zaloby na Krajsky sud v Bratislave dha 12.02.2018 bol Zalobca
prihlaseny na trvaly pobyt na adrese T., adresu P., oznacil ako adresu koreSponden¢nu; z odpovede na
lustracii v Registri obyvatelov zo dita 13.02.2018 vyplyva, Ze Zalobca bol na adrese T., prihldseny na
trvaly pobyt diia 02.06.2014, od 14.03.2017 bol prechodne prihlaseny na adrese P., pisomnym podanim
z 29.10.2018 zalobca oznamil Krajskému sudu v Bratislave zmenu svojho trvalého bydliska, o
dokladoval potvrdenim o pobyte z 10.10.2018 E.L., z ktorého vyplyva, ze od 10.10.2018 je na trvaly
pobyt prihlaseny na adrese P..

7. Podla § 13 ods. 1 az 5 SSP miestne prisluSnym je krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo organ
verejnej spravy, ktory rozhodol v prvom stupni, ak tento zakon neustanovuje inak.

Ak nemozno uréit’ miestnu prislusnost’ podl'a odseku 1, je miestne prislusnym krajsky std, v ktorého
obvode ma sidlo zalovany organ verejnej spravy.

V konani o spravnej zalobe proti rozhodnutiam o poskytovani pravnej pomoci podla osobitného
predpisu, v konaniach podl'a § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/ a na konanie o vykonatelnosti rozhodnuti cudzich
organov verejnej spravy je miestne prislusny krajsky sud, v ktorého obvode ma zalobca adresu trvalého
pobytu, miesto podnikania alebo sidlo; ak takého stdu niet a Zalobcom je fyzicka osoba, je miestne
prislusny krajsky sud, v ktorého obvode sa fyzickéa osoba zdrzuje.

Ak preskumanie zdkonnosti rozhodnutia organu verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy je
uz predmetom konania podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/ na konanie o spravnej zalobe prokuratora je
miestne prislusny std podla odseku 3.

Ak je miestne prislu§nych niekolko spravnych stdov, méze sa konat’ na ktoromkol'vek z nich.

8. Podl'a § 18 ods. 2 SSP, ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzdlne prislusny,
postupi vec uznesenim prislusnému spravnemu sudu.

9. Podla § 18 ods. 3 SSP, ak spravny sud, ktorému bola vec postipena spravnym sudom tej istej
inStancie, nesthlasi so svojou miestnou prislu§nostou alebo kauzalnou prislusnost'ou, predlozi vec na
rozhodnutie najvy$Siemu sudu. Rozhodnutim najvy$sieho sudu st nizSie spravne sudy viazané.

10. Podl'a § 25 SSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, pouziju sa na konanie pred spravnym sudom
primerane ustanovenia piatej a druhej casti Civiného sporového poriadku okrem ustanoveni o
intervencii. Ak niektora otdzka nie je rieSend ani v Civilnom sporovom poriadku, spravny sud postupuje
primerane podla zdkladnych principov konania tak, aby sa naplnil G¢el spravneho sudnictva.

11. podla § 36 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (zédkon ¢. 160/2015 Z.z., d’alej tiez ,,CSP*)



konanie sa uskuto¢nuje na stde, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urCend prisluSnost trvad az do
skoncenia konania.

12. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze zalobca v ¢ase podania Zaloby na Krajskom sude v Bratislave dia
12.02.2018 mal trvaly pobyt na adrese T.; adresu P., oznacil ako adresu na doru¢ovanie pismmnosti.
Podla evidencie v Registri obyvatelov zalobca bol na adrese T., prihlaseny na trvaly pobyt dia
02.06.2014 a od 14.03.2017 bol prechodne prihlaseny na adrese P.. Pisomnym podanim z 29.10.2018
zalobca ozndmil Krajskému sudu v Bratislave zmenu svojho trvalého bydliska, ¢o dokladoval potvrdenim
o pobyte z 10.10.2018 E., z ktorého vyplyva, ze od 10.10.2018 je na trvaly pobyt prihlaseny na adrese
P..

13. Wchadzajac z citovanej pravnej pravy Spravneho sudneho poriadku v spojeni s pravnom tpravou
Civilného sporového poriadku a skutkovych zisteni vyplyvajucich z predlozeného spisu Najvyssi sud
Slovenskej republiky dospel k zaveru, Zze v danom pripade sa konanie o spravnej Zalobe zalobcu zac¢alo
na miestne prisluSnom Krajskom sude v Bratislave, v obvode ktorého mal Zzalobca v ¢ase zaéatia konania
adresu trvalého pobytu. V zmysle zasady perpetatio fori zakotvenej v pravnej norme § 36 ods. 1, 2 CSP
v spojeni s § 25 SSP, v zmysle ktorej je na uréenie miestnej prislusnosti rozhodujici stav v Case zaCatia
konania a miestna prisluSnost’ trva az do jeho skonéenia, zmenou trvalého pobytu zalobcu v priebehu
konania pred spravnym sidom nemohlo dojst k zmene miestnej prisluSnosti spravneho sudu. Miestne
prislu§nym spravnym sidom bude v tomto pripade krajsky std, v obvode ktorého mal Zalobca v Case
podania zaloby adresu trvalého pobyt, teda Krajsky sud v Bratislave.

14. Vzhl'adom na vysSie uvedené skuto¢nosti Najvy$si sid SR rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

15. Senat NajvysSieho sudu SR rozhodol pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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