Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 3Ndob/58/2025

Identifikacné Cislo spisu: 7125210280

Datum vydania rozhodnutia:  25.11.2025

Meno a priezvisko: JUDr. Katarina Pramukova
Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2025:7125210280.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Pramukovej
a Cleniek senatu JUDr. Jaroslavy Farovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v spore Zalobcu KOOPERATITVA

poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovi¢ova 4, Bratislava, ICO: 00 585 441,
zastapeny FELIX NEUPAUER & PARTNERS, s. r. 0., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 56 711

832, proti zalovanému SMART FASHION, s. r. 0., so sidlom Duklianska 3516, Bardejov, 1CO: 44 277
547, o zaplatenie 209,90 eura s prislusenstvom, vedenom na Mestskom sude Bratislava III pod sp. zn.
74Cb/76/2025, o nesthlase Mestského sudu Bratislava III s postipenim sporu Mestskym sudom
Kosice, takto

rozhodol:

Prislusnym na prejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sud Presov.

Odovodnenie

1. Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) bol postupom podla § 43 ods. 2
zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,CSP* alebo
,Civilny sporovy poriadok®) predlozeny Mestskym stidom Bratislava III sudny spis na rozhodnutie o
prislusnosti z dévodu nesuhlasu s postipenim sporu Mestskym stidom KoSice.

2. Mestsky sud Bratislava III nestihlasi s postapenim sporu Mestskym sidom KoSice z dovodu, ze
zalovany ma adresu sidla v Bardejove. PrisluSnym na prejednanie a rozhodnutie sporu by preto podla §
22 CSP mal byt Okresny sud Presov.

3. Najvyssi sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Mestskému sudu Bratislava III a Mestskému stdu KoSice
(§ 43 ods. 2 CSP) dospel k zaveru, ze nesthlas Mestského sudu Bratislava III s postipenim sporu je

dovodny.

4. Podl'a § 15 ods. 1 CSP vSeobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

5. Podla § 22 CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch su prislusné:



a) Mestsky sud Bratislava 111 pre obvod Krajského sudu v Bratislave;

b) Mestsky sud KoSice pre obvod Krajského stidu v KoSiciach;

c¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici;
d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského sudu v Nitre;

e) Okresny sud Presov pre obvod Krajského sudu v PreSove;

f) Okresny sud Trencin pre obvod Krajského stdu v Trenéine;

g) Okresny sud Trnava pre obvod Krajského stidu v Trnave;

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline.

6. Podla § 36 ods. 2 CSP prislusnost’ sa urcuje podl'a okolnosti v ¢ase zacatia konania; takto ur¢ena
prislusnost’ trva az do skon¢enia konania.

7. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prisluSnost’, kauzalnu prislusnost’ a funkénti
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu pristusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

8. Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze zalobca v konani uplatituje nérok na zaplatenie poistného za dobu
do zaniku poistenia, a to na zdklade poistnej zmluvy Havarijné poistenie motorovych vozidiel -
EuroKasko so zaCiatkom poistenia 6. maja 2013 a ustanoveni § 801 ods. 2 a § 803 ods. 1 zakona ¢.
40/1964 Z7Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,0Z). Najvyssi sud
konstatuje, Ze zalobca aj Zalovany st podnikatelmi v zmysle § 2 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,OBZ*) a zaroveinl je mozné predpokladat’,
ze ich vztah z poistnej zmluvy sa tyka ich podnikatel'skej ¢innosti, preto je potrebné aplikovat' § 261
ods. 1 OBZ. Pokial’ teda Zalobca v konani uplatituje narok na zaplatenie poistného do zaniku poistenia,
ktory vyplyva z obchodného zaviazkového vzt'ahu medzi sporovymi stranami, ide o obchodnopravny
spor.

9. Predkladajiici stid namieta, ze Zalovany mal uz v ¢ase zacatia konania sidlo v Bardejove, preto nie je
prislusnym stidom na prejednanie a rozhodnutie veci. Najvy$si sud poukazuje na svoju doterajSiu
rozhodovaciu prax, podla ktorej: ,,spravne uré¢enie konkrétneho z viacerych kauzalne prislusnych sadov
je podmienené urcenim inak miestne prislusného sudu a naslednym zistenim, do obvodu ktorého
kauzalne prislu§ného sudu takyto za inych okolnosti miestne prislusny sud spada. ... Samotné zistovanie
spravneho obvodu kauzdlne prislusného sudu podla kritérii, ktoré sa zhodujii s kritériami miestne
prislusného sudu, neznamend, Ze sa ma uplatiiovat’ postup podl'a § 41 CSP, stanoveny len pre Gpravu
miestnej prislusnosti, resp. vyluénej miestnej prislu§nosti. Uréujuca je vzdy kauzalna prislusnost’ so
stanovenym obvodom tohto stidu, pre ktora plati ustanovenie § 40 CSP* (uznesenie najvyssicho stdu z
27. novembra 2024 sp. zn. 4Ndob/18/2024).

10. Z vypisu z obchodného registra Zalovaného vyplyva, Ze zalovany mal uz v ¢ase zacatia konania sidlo
v Bardejove, pricom Zalobca nespravne v zalobe uviedol, Ze sidlo zalovaného je v Bratislave.

11. Najvyssi sud z uvedenych dovodov dospel k zaveru, ze nestthlas Mestského stidu Bratislava III s
postupenim sporu je dévodny. Na konanie a rozhodnutie predlozeného sporu je podla § 15 ods. 1, § 22
pism. e) a § 36 ods. 2 CSP prislusny Okresny sud PresSov.

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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