Najvyssi sud 50bo/7/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: N., a. s., C.K., zast. L., s. T.
0., P., proti zalovanému: M., a. s., V., o0 zaplatenie 682 749,75 Sk (22 663 139,—Eur),
na odvolanie zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo 17. decembra 2009, ¢. k.

27 Ch 459/1994-213, takto
rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalobcu odmieta.
Zalovanému sa néhrada trov odvolacieho konania nepriznéava.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom zo 17. decembra 2009, ¢. k. 27 Cb 459/1994-213

zalobu zamietol a Zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

Sud prvého stupnia dospel knédzoru, Ze zaloba smerujuca voci zalovanému
je nedovodna, ked'ze zistil, ze na zaklade Zmluvy o predaji ¢asti podniku podl'a § 476a nasl.
Obch. zak. uzatvorenej medzi preddvajucim M., s. r. 0., T. a kupujucim M., s. r. 0., P., C.,
doslo k predaju aj prevzatych ¢i neprevzatych zavéizkov, resp. nezaplatenych faktur za
dodavky tovaru kupujucim a povinnym na zaplatenie faktir, ktoré su predmetom tohto
sudneho sporu je kupujiici — M., s. r. 0., P.C.. Tato obchodnti spoloénost’ nepripustil sud do
konania ako zalovaného v 2/ rade z dovodu, nedostatku pravomoci sudu Slovenskej
republiky.

O trovach konania sud I. stupna rozhodol podl'a ust. § 142 ods. 1 O. s. p. a ich ndhradu

uspesnému ucastnikovi — zalovanému nepriznal, ked’ze si ich neuplatnil.
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Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalobca a navrhol, aby odvolaci sud napadnuty

rozsudok zmenil a zalobe vyhovel, pricom si uplatnil aj trovy konaniu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) skor ako
pristupil k vecnému prejednaniu odvolania Zzalobcu, skumal, ¢i odvolanie Zalobcu bolo

podané v zdkonom stanovenej lehote.

Podla ust. § 204 ods. 1 O. s. p. odvolanie sa poddva do 15 dni od dorucenia

rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla ust. § 57 ods. 1 O. s. p. do plynutia lehoty sa nezapocitava deni, ked’ doslo
k skuto¢nosti urujicej zaciatok lehoty. Lehota je zachovana, ak sa posledny den lehoty urobi
ukon na sude alebo podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorucit’ (§ 57 ods. 3

O.s.p.).

Napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia bol doruceny zastupcovi zalobcu dna
29. decembra 2009. Zaciatok lehoty na podanie odvolania zacala plynut’ diiom 30. decembra
2009 a poslednym diom 15dnovej lehoty na podanie odvolania bolo 13. januara 2010 (streda
pracovny defi). Zalobca podal odvolanie osobne diia 19. januara 2010 v podatelni Krajského
sudu Bratislava, teda po uplynuti zdkonom stanovenej 15-dnovej lehoty. Odvolaci sud
konstatoval, Ze pouéenie 0 moznosti podat’ odvolanie v napadnutom rozsudku, prvostupiiovy

sud urobil spravne v sulade s ust. § 157 ods. 1 O. s. p.

Odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene (§ 218 ods. 1

pism. a/ O. s. p.).

KedZe Zzalobca podal odvolanie proti rozsudku sudu prvého stupnia oneskorene,

odvolaci sud odvolanie zalobcu podl'a ust. § 218 ods. 1 pism. a/ O. s. p. odmietol.
O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla ust. § 224 ods. 1
Vv spojeni s ust. § 142 ods. 1 O. s. p. tak, Ze Gspesnému ucastnikovi - zalovanému ich nahradu

nepriznal, ked’ze mu ziadne trovy nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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V Bratislave 29. novembra 2010

JUDr. Darina Li¢kova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



