Najvyssi sad 2 Cdo 159/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky K., s. r. o., so sidlom
v B., proti odporkyni V. C., o0 42 431,10 Sk s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude
Bratislava IV pod sp. zn. 19 C 48/2004, o dovolani MUDr. L. C., byvajucej v B., proti
uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 29. septembra 2006 sp. zn. 6 Co 429/06, takto

rozhodol:
Dovolacie konanie zastavuje.
Ziaden z i¢astnikov nemé pravo na nahradu trov dovolacieho konania.
Odovodnenie
Okresny sud Bratislava IV uznesenim z 10. maja 2006 ¢. k. 19 C 48/2004 — 37 konanie

prerusil z dévodu straty sposobilosti odporkyne byt ucastnikom konania ( v priebehu konania

30. 12. 2005 zomrela ).

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 29. septembra 2006 sp. zn. 6 Co 429/2006
odvolanie MUDr. L. C. ( zastupkyne odporkyne ) proti uzneseniu sudu prvého stupia
odmietol. Uviedol, Zze smrt'ou splnomocnitel’ky — odporkyne diia 30. 12. 2005 plnomocenstvo

zaniklo, preto nebola opravnena podat’ ( 5. 6. 2006 ) odvolanie.

Proti tomuto uzneseniu krajského sidu podala dovolanie MUDr. L. C., pretoze jej ako
mamou (odporkyiiou ) splnomocnenej osobe bola odiiatd moznost’ konat’ pred sadom. Ziadala

ako zakonnd dedicka prehodnotit’ rozhodnutie odvolacieho stdu.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci ( § 10a ods. 1 O. s. p. ) predovsetkym
skiimal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze o dovolani konat. Zistil, Ze tieto

podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze

konat’ vo veci ( § 103 O.s. p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to vhodné
opatrenia, pritom spravidla pokracuje v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa
konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie zastavi

(§104 0ds.20O.s.p.).

Dovolatel’ v dovolacom konani musi byt zastiipeny advokatom, pokial nemé pravnické
vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec ( ¢len ), ktory za neho kona ( § 241 ods. 1 veta

prva O.s. p.).

Nedostatok podmienky povinného zastipenia dovolatel'a v dovolacom konani je mozné
odstranit’ tym, ze si dovolatel' zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji jeho

plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sudu, sud dovolacie konanie zastavi.

V danej veci dovolatel’ka nemé pravnické vzdelanie. Uznesenim okresného stdu
z 10. septembra 2007 €. k. 19 C 48/2004 — 83 bola vyzvana, aby v lehote 10 dni odstranila
nedostatky podaného dovolania aj v zmysle § 241 ods. 4 O. s. p. a predlozila plnomocenstvo
udelené advokatovi na jej zastupovanie v dovolacom konani. Na tito reagovala ziadost'ou
o predizenie lehoty na splnenie tejto povinnosti zo 7. 10. 2007. Ani po opitovnej vyzve
uznesenim z 20. 2. 2008, v ktorej bola sti¢asne poucena v sulade s § 30 O. s. p, nepredlozila

plnomocenstvo udelené advokatovi na jej zastupovanie v dovolacom konani.

V prejednavanej veci MUDr. L. G. napriek opakovanym vyzvam nezalozila
do spisu doklad ( plnomocenstvo ) preukazujuci zastipenie advokatom, hoci mala vedomost’
o tom, Ze v dovolacom konani zastipend advokatom byt musi. Ak teda uvedeny nedostatok
podmienky dovolacieho konania neodstranila, sama vyvolala procesné dosledky spojené

s nereSpektovanim sudnej vyzvy. Preto Najvyssi std Slovenskej republiky dovolacie konanie
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podla § 104 ods. 2 O. s. p. v spojeni s § 243¢c O. s. p. zastavil bez toho, aby sa zaoberal

vecnou spravnostou napadnutého rozhodnutia.

O trovach dovolacieho konania Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol podla § 243b
ods. 4 O. s. p. vspojeni s § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. aprila 2009

JUDr. MartinVladik,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



