Najvyssi sud 5Szf 1/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu J. O., bytom S. 1692/20, H.,
proti zalovanému Danovému riaditel’stvu Slovenskej republiky, so sidlom Nova ulica ¢.
13, Banska Bystrica, v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného, o odvolani
Zalobcu proti uzneseniu Krajského siidu v Trnave €. k. 14S 100/2007-26 zo dita 26. novembra
2007 takto

rozhodol:

Najvys$si sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Trnave
¢. k. 14S 100/2007-26 zo dna 26. novembra 2007 potvrdzuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.
Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Trnave v zmysle § 250d ods. 3 Obcianskeho
sudneho poriadku (dalej len ,,0.s.p.”) zastavil konanie vo veci preskumania zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného z dovodu, Ze Zalobca podal Zalobu oneskorene. O trovach konania
rozhodol krajsky std podl'a § 246¢ O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p..

Proti uvedenému uzneseniu podal zalobca v¢as odvolanie, v ktorom uvadza, ze zalobu
je mozné podat’ do dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia spravneho organu v poslednom
stupni, pricom v tomto pripade je poslednym stupniom Ministerstvo financii ako nadriadeny
organ DU SR. Zalobca podal Zalobu na krajsky sud na zéklade exekuéného vymeru DU
Skalica a bolo ulohou DR SR, aby vec postapil na Ministerstvo financii na posudenie
dodrzania lehoty na odvolanie, ako aj na postidenie platnosti zakonov SR. Zalobca navrhuje,
aby odvolaci sid napadnuté uznesenie krajského sudu zrusil v plnom rozsahu a vec vratil
na nov¢ konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiamal
napadnuté uznesenie v rozsahu a z dovodov uvedenych v odvolani (§ 212 O.s.p.) a dospel
k zaveru, Ze odvolanie zalobcu nie je dovodné.

Zalobou doru¢enou Krajskému sudu v Trnave diia 12.10.2007 sa Zalobca doméhal
preskimania rozhodnutia Zzalovaného ¢. 1/227/6023-47367/2007/990241-r zo 14.6.2007,
ktorym bolo potvrdeny dodato¢ny platobny vymer ¢. 637/230/6159/07/Hol z20.3.2007,
ktorym Danovy turad Skalica vyrubil Zzalobcovi rozdiel dane z motorovych vozidiel
za zdanovacie obdobie roku 2006 v sume 37 702,- Sk.



Na konanie arozhodovanie zalovaného v predmetnej veci sa vztahuje zakon
¢. 511/1992 Zb. o sprave dani a poplatkov a o zmenach v ststave izemnych finan¢nych
organov, ktory v § 48 ods. 1 veta prva stanovuje, ze odvolacim orgdnom je organ najblizsie
nadriadeny spravcovi dane, ktory napadnuté rozhodnutie vydal. V prvostupiiovom
administrativnom konani rozhodoval ako spravca dane Danovy trad Skalica, ktorému je
podla § la pism. i) cit. zdkona najblizSie nadriadenym organom Danové riaditel'stvo
Slovenskej republiky. Podl'a § 48 ods. 8 cit. zakona proti rozhodnutiu odvolacieho organu sa
nemozno odvolat. Zuveden¢ho vyplyva, Ze v predmetnom dailovom konani rozhoduje
Danové riaditel'stvo ako organ v poslednom stupni ajeho rozhodnutie o odvolani sa
dorucenim stava pravoplatnym a mozno ho na zdklade Zaloby preskiimat’ suidom. Tvrdenie
zalobcu v odvolani, ze v poslednom stupni malo v tomto pripade rozhodovat Ministerstvo
financii SR, nema oporu v zakone. Rozhodnutie, ktoré zalobca napadol podanou zalobou,
podlicha sudnemu prieskumu a zalovany je vtomto konani pasivne legitimovanym
subjektom.

Podla ustanovenia § 250b ods. 1 Zaloba sa musi podat’ do dvoch mesiacov
od dorucenia rozhodnutia spravneho orginu v poslednom stupni, pokial’ osobitny zakon
neustanovuje inak. Zameskanie lehoty nemozno odpustit’.

Z obsahu administrativneho spisu je zrejmé, ze napadnuté rozhodnutie Zalovaného
bolo Zzalobcovi dorucené dna 25.06.2007. Dvojmesacna lehota na podanie Zaloby teda
zalobcovi uplynula ditom 25.08.2007, ale nakol’ko tymto diiom bola sobota, poslednym diilom
lehoty na podanie zaloby bol podla § 57 ods. 2 veta druha O.s.p. najbliz§i nasledujuci
pracovny deti, t.j. pondelok, 27.08.2007. Zalobca podal Zalobu na poste dia 11.10.2007, teda
po uplynuti zdkonnej dvojmesacnej lehoty.

Taktiez list Zalobcu z 25.06.2007 nemohol byt najvyssim sidom vyhodnoteny ako
vCas podana Zzaloba alebo iny opravny prostriedok, lebo takyto vyznam tohto podania
samotny zalobca listom z 21.08.2007 vyslovne odmietol.

Podrla ustanovenia § 250d ods. 3 O.s.p. sid uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba
podala oneskorene, ak ju podala neoprdvnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré
nemdze byt predmetom preskiimavania suidom, ak Zzalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych
odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak zalobca nie je
zastipeny podla § 250a alebo ak zaloba bola vzata spét’ (§ 250h ods. 2).

S poukazom na vys$Sie uvedené odvolaci sud dospel k zaveru, ze zaloba proti
rozhodnutiu Zalovaného bola podané oneskorene a krajsky stid postupoval spravne, ked’ podl'a
ustanovenia § 250d ods. 3 O.s.p. konanie zastavil. Odvolaci sud preto uznesenie krajského
stidu v zmysle ustanovenia § 219 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

O trovach konania rozhodol odvolaci sid podl'a § 224 ods. 1 vspojeni s § 246¢ a
§ 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. a icastnikom ich nahradu nepriznal.

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave, dia 24.06.2008

JUDr. Anna Elexova, v.r.
predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



