Najvyssi sad 9S750/52/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: mal. A.. S., nar. X., bytom
P., zastipeného zakonnymi zastupcami 1/ J. S., nar. X., a 2/ . S., obaja bytom P., proti
zalovanému: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, pracovisko Nitra, Stefanikova 88,
Nitra, o0 preskimanie rozhodnuti zalovaného ¢. AN/2009/01323/Ma zo dna 9.11.2009
a &. AN/2009/01322/Ma z 9.11.2009, na odvolanie Zalobcu a J. S. proti rozsudku Krajského
stidu v Nitre zo dna 26. maja 2010, ¢.k. 15S/1/2010-57, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Nitre z 26. maja 2010,
¢.k. 155/1/2010-57, v spojeni s opravnym uznesenim z 28. oktobra 2010, ¢.k. 15S/1/2010-70,

zrusuje avec mu vracia na dalSie konanie.

Odoévodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Nitre podla § 2505 ods. 1 OSP zamietol Zalobu

a zalobcom nahradu trov konania nepriznal.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze rozhodnutim Zalované¢ho ¢. AN/2009/01322/Ma
zo dita 9.11.2009 ako aj prvostupiiového spravneho organu Uradu prace, socialnych veci
a rodiny v Novych Zamkoch, pracovisko Surany, bol mal. A. S. od 30.6.2009 odnaty pefiazny
prispevok na kompenzéaciu zvySenych vydavkov stvisiacich so zabezpecenim prevadzky
motorového vozidla. Dalsim rozhodnutim & AN/2009/01323/Ma z9.11.2009 Zalovany
potvrdil rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Novych Zamkoch, pracovisko
Surany, ktorym bol J. S. od 30. juna 2009 odnaty pefiazny prispevok na opatrovanie fyzickej
osoby s tazkym zdravotnym postihnutim - mal. A.S. Krajsky std poukézal na ustanovenie

§ 38 ods. 11 zdkona ¢. 447/2008 Z.z. a konStatoval, Ze zkomplexného posudku
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¢. AN/2009/01367/0K z 12. oktobra 2009 vyplyva, ze malolety nie je odkazany na
individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom, pricom mal. A.S. vie prekonavat
bytové bariéry, v sprievode inej osoby je schopny sa premiestnit’ k prostriedkom hromadnej
dopravy anie je odkazany na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom; na
zéklade stanovené¢ho II. stupnia odkdzanosti na pomoc inej fyzickej osoby s poctom
dosiahnutych 90 bodov malolety nie je podla § 14 ods. 4 zédkona ¢. 447/2008 Z.z. odkézany
na opatrovnika a nespiiia tak zakonom stanovené kritéria na wdely pozadovanej formy
kompenzacie. Krajsky sud s poukdzanim na ustanovenie § 250i ods. 1 OSP neakceptoval
podanie Zalobcov zo dia 26.4.2010, ktorym dokladovali aktudlne lekéarske spravy vydané po

rozhodnutiach Zalovaného, ktoré boli predmetom preskimavania sudom.

Proti rozsudku Krajského stidu v Nitre podal odvolanie Zalobca a ziadal napadnuty
rozsudok krajského stidu v celom rozsahu zrusit. Poukazal na to, Ze prvostupiiovy sid nebral
do uvahy aktualne lekarske spravy a navrhy Zalobcov na preskiumanie komplexného posudku
¢. AN/2009/01367/OK zo dna 12.10.2009, nakol’ko jeho diagndza i miera funkénej poruchy
nebola stanovend spravne. Diagndza a miera funk¢nej poruchy inych deti, ktoré sa lie€ili
V tom istom obdobi s tou istou diagnozou ako on a st bez znadmok recidivy, st vV komplexnych
posudkoch hodnoteni podl'a diagndzy C910 s mierou funkcénej poruchy 100%; Zalobca bol
hodnoteny podla diagnézy D840 s mierou funkénej poruchy iba 50%. Posudkovy lekar
vV Novych Zamkoch a posudkovy lekar MUDr. K. v Nitre neposudili zdravotny stav
maloletétho A. spravne, a na zdklade nespravne posudenej aurcenej diagnozy doslo

k stanoveniu nespravnej miery funkénej poruchy.

Zalovany vo vyjadreni k odvolaniu Ziadal napadnuty rozsudok ako vecne spravny

potvrdit’ a opakovane poukazal na dovody napadnutych rozhodnuti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal
napadnuty rozsudok sudu prvého stupnia a dospel k zaveru, ze rozsudok krajského stdu je

potrebné zrusit'.

Z obsahu pripojené¢ho spisového materidlu odvolaci sud zistil, ze preskimavanym
rozhodnutim ¢. AN/2009/01322/Ma zo dna 9.11.2009 zalovany podl'a § 38 ods. 1 pism. b/
bod 2 a § 45 ods. 3 zakona ¢. 447/2008 Z.z. o penaznych prispevkoch na kompenzaciu

tazkého zdravotného postihnutia a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zak.c.
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447/2008 Z.z.«) zamietol odvolanie mal. A. S. a potvrdil napadnuté prvostupiiové rozhodnutie
Uradu préce, socialnych veci a rodiny v Novych Zamkoch, odbor socialnych veci a rodiny,
vysunuté pracovisko Surany & 2009/01313/016730 zo dia 30.6.2009, ktorym mal. A.S.
s ucinnostou od 30.6.2009 odnal penazny prispevok na kompenzaciu zvySenych vydavkov
suvisiacich so zabezpecenim prevadzky motorového vozidla a vyplatu tohto prispevku od
1.7.2009 zastavil. Zalovany v dovodoch tohto rozhodnutia poukazal na komplexny posudok
Uradu prace, socialnych veci a rodiny & 2009/46891 zo diia 26.6.2010, podla ktorého miera
funkénej poruchy mal. A.S. je 50% a povazuje sa za fyzick(i osobu s tazkym zdravotnym
postihnutim. Podla lekarskeho posudku mal. A.S. nema poruseny pohybovy aparat ani
poruchy kontinencie, nie je odkdzany na individudlnu prepravu osobnym motorovym
vozidlom, je schopny prepravovat sa prostriedkami verejnej hromadnej dopravy osob,
vyzaduje sprievodcu, preto nespiila zdkonom stanovené podmienky pre poskytnutie
penazného prispevku na kompenziciu zvysenych vydavkov stvisiacich so zabezpefenim
prevadzky osobného motorového vozidla. Dalej poukéazal na komplexny posudok vydany
Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, pracovisko Nitra zo diia 12.10.2009 pod &islom
AN/2009/01367/OK. Po vypracovani komplexného posudku boli Zalovanému  dna
20.10.2009 dodatoéne predlozené lekarske nalezy, na zaklade ktorych bol mal. A.S. osobne
vySetreny dna 4.11.2009 posudkovym lekarom a z jeho nélezu vyplyva plna hybnost” hornych
aj dolnych koncatin, postoj a chodza v norme, iba na lavej dolnej koncatine je mierne
oslabend svalovd hmota, pricom stanovisko posudkového lekara k odk4zanosti na

individualnu dopravu zostalo negativne a tym aj nezmeneng.

Rozhodnutim Zalovaného ¢. AN/2009/01323/Ma zo dna 9.11.2009 Zalovany podla
§ 39 ods. 1, § 40 ods. 1, § 45 ods. 3 zakona &. 447/2008 Z.z. zamietol odvolanie J. .
apotvrdil  prvostupiové rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
¢. S0c.2009/02718/016726 zo dna 30.6.2009, ktorym bol menovanej odiaty penazny
prispevok na opatrovanie fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim (maloletého syna
A. S.) s u¢innostou od 30.6.2009 a jeho vyplatu zastavil od 1.7.2009. V dévodoch poukazal
na to, ze napriek odkazanosti malolettho na pomoc inej fyzickej osoby pri urcitych
sebaobsluznych ¢innostiach, pri tkonoch starostlivosti o domacnost’ nie je podla § 14 ods. 4
odkazany na opatrovanie, lebo zaradenim do II. stupnia s poctom dosiahnutych 90 bodov
uréené¢ho podla prilohy €. 3 zdkona ¢&. 448/2008 Z.z. o socidlnych sluzbach a Vv zneni

neskorsich predpisov nesplia zdkonom stanovené kritéria na tcely pozadovanej formy

kompenzacie. Z tohto dovodu ziadana kompenzacia nebola zalovanym priznana.
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Podmienky pre priznanie penazného prispevku na opatrovanie su upravené v § 14
ods. 4, § 40 zdkona €. 447/2008 Z.z., § 49 ods. 10 a 11 zakona ¢. 448/2008 Z.z. a Vv prilohe
¢. 3 kzakonu ¢. 448/2008 Z.z. apodmienky pre priznanie finan¢ného prispevku na
kompenzaciu zvysenych vydavkov na zabezpecenie prevadzky osobného motorového vozidla

upravuje ustanovenie § 14 ods. 6 zédkona ¢. 447/2008 Z.z. a ust. § 38 zékona ¢. 447/2008 Z.z..

Narok na penazny prispevok za opatrovanie ma fyzicka osoba, ktora opatruje
a poskytuje pomoc fyzickej osobe s tazkym zdravotnym postihnutim (§ 40 ods. 1 zakona
¢. 447/2008 Z.z.).

Na penazny prispevok na kompenziciu zvySenych vydavkov suvisiacich so
zabezpecenim prevadzky osobného motorového vozidla, md narok fyzickd osoba s tazkym

zdravotnym postihnutim (§ 38 ods. 11 zédkona €. 447/2008 Z.z.).

V predmetnom stdnom konani ide o preskiimanie zékonnosti dvoch rozhodnuti
zalovaného, tykajucich sa poskytnutia dvoch rozdielnych foriem kompenzacie, pricom narok

na tieto kompenzacie je upraveny odli$ne z hl'adiska opravnenej osoby.

V zalobe st ako Zalobcovia 1/, 2/ oznaceni rodi¢ia maloletého ,,ako jeho zakonni
zastupcovia“. Krajsky sud sa nezaoberal aktivnou legitimaciou zalobcov na podanie zaloby
proti obom rozhodnutiam zalovaného. Zo zakona ¢. 447/2008 Z.z. pritom vyplyva, kto je
opravneny na podanie zaloby proti rozhodnutiu vo veci odiatia prispevku za opatrovanie
akto je osobou opravnenou na podanie Zaloby proti rozhodnutiu o odnati prispevku

za opatrovanie osoby s tazkym zdravotnym postihnutim.

V zmysle ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky kazdy uéastnik sudneho konania
ma pravo, aby o jeho veci rozhodoval nezdvisly a nestranny sud a mé pravo na vydanie
sidneho rozhodnutia v stulade s ustanoveniami Obcianskeho sudneho poriadku. Pokial
ucastnikovi konania nebolo dorucené riadne zdovodnené sudne rozhodnutie, bola mu odnata

moznost’ konat’ pred sudom.

Krajsky sud sa pri odévodnovani napadnutého rozsudku obmedzil len na citaciu

ustanovenia § 38 zakona C. 447/2008 Z.z. a § 2501 ods. 1 OSP a odkazuje na zavery
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lekarskeho posudku a komplexného posudku o nesplneni stanovenych kritérii na priznanie
ziadanej kompenzacie. V odévodneni rozsudku absentuju akékol'vek dovody, v ktorych by sa
prvostupiiovy sud zaoberal Zalobnymi bodmi, a najmé tvrdenim Zalobcov, Ze zdravotny stav
ich maloletého syna sa od jeho posledného posudzovania vobec nezlepsil, a Ze malolety ma
byt’ stale posudzovany podla choroby — akutna lymfoblasticka leukémia s mierou funkc¢nej

poruchy 100%.

Krajsky std nevyhodnotil, ¢i sa spravne organy dostatone vysporiadali
so skuto¢nostou, ze pred napadnutymi prvostupiiovymi rozhodnutiami spravne organy
(v pripade penazného prispevku na opatrovanie) rozhodovali skorS§im rozhodnutim
¢. S0c.2008/4755/7599/Cv zo 6.5.2008 a posudkom uradu ¢&. Soc.2008/42273 zo dina
28.4.2008, v ktorom vyhodnotili a posudili zdravotny stav maloletého odlisne od napadnutého
prvostupiiového rozhodnutia. V tejto suvislosti sa nezaoberal otdzkou, ¢i boli splnené
podmienky podla § 65 ods. 3 zak.¢. 447/2008 Z.z., teda ¢i doSlo k takym zmendm, ktoré maja

vplyv na trvanie odkazanosti s ohl'adom na poziadavku remisie, resp. ukoncenia liecby.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud rozsudok krajského sudu podla § 221 ods. 1

pism. f) a ods. 2 OSP zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

V d’alSom konani bude tlohou krajského sudu vysporiadat’ sa s otdzkou aktivnej
legitiméacie zalobcov na podanie zaloby proti obom rozhodnutiam zalovaného, pripadne
zvazit 1 postup podla § 112 ods. 2 OSP apo preskimani rozhodnuti Zzalovaného
V nazna¢enom smere vo veci znovu rozhodnut’, priCom svoje rozhodnutie riadne odévodni.
V novom rozhodnuti vo veci krajsky sid stucasne znovu rozhodne o nahrade trov konania,

vratane trov konania odvolacieho.

Poudéenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 27. aprila 2011 JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



