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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Martina Bargela a sudcov JUDr.
Patrika Pribelského, PhD. a JUDr. Emila Klemani¢a na neverejnom zasadnuti konanom 20. jila 2022 v
Bratislave v trestnej veci obvinenych K. T. a spol., pre obzvlast' zavazny zlo¢in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podl'a §
172 ods. 1 pism. b), pism. c), pism. d), ods. 2 pism. c), ods. 3 pism. ¢) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b), pism. i) Trestného zakona a iné, takto

rozhodol:

Podla § 21 ods. 3 Trestného poriadku per analogiam s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku sa
trestna vec obvineného O. J., ktora je na Najvy$Som sude Slovenskej republiky vedend pod sp. zn.
1Tdo/57/2021, spaja na spolo¢né konanie s trestnou vecou K. T. a spol., ktora je na Najvy$Som stude
Slovenskej republiky vedena pod sp. zn. 1Tdo/48/2021. Spolo¢né konanie bude d’alej vedené pod sp. zn.
1Tdo/48/2021.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava 1V, sp. zn. 3T/15/2019, z 27. februara 2020 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Bratislave, sp. zn. 2T0/27/2020, z 24. jina 2020 boli obvineni O. J. a Y.
U. uznani za vinnych z obzvlast’ zavazného zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZanie a obchodovanie s nimi podl'a § 172 ods. 1 pism. b), pism.
¢), pism. d), ods. 2 pism. ¢), ods. 3 pism. c¢) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. b), pism. i)
Trestného zékona a obvineny K. T. z obzvla$t zavazného zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1
pism. b), pism. ¢), pism. d), ods. 2 pism. c¢) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. b), pism. i)
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineni O. J., Y. U, K. T. spolu s A. O., O. M., t. ¢. pravoplatne odsudenych na zéklade rozsudku
Okresného sudu Bratislava IV z 01.03.2019, sp. zn. 6T/4/2019 a T. A. a P. G., ktori st stihani v inych
trestnych konaniach, ako aj s d’alSimi doposial’ nestotoznenymi osobami, minimalne od zaciatku roka
2017 az do dna 26.03.2018 (T. A. iba do dna 30.10.2017, kedy bol zadrzany policiou v suvislosti s



drogovou trestnou ¢innost'ou) ako ¢lenovia organizovanej skupiny po viacerych vzajomnych dohodach,
ziskani kontaktov v zahrani¢i (Holandsko), organizovali pravidelny neopravneny dovoz kokainu z
Holandského kralovstva na tizemie Slovenskej republiky do Bratislavy, najmd do okresu Bratislava IV -
mestské Casti Karlova Ves a Dubravka, a to zvy€ajne vo vacsich mnozstvach (cca 1 000g az 2 000g),
kde si potom takto neopravnene dovezeny kokain rozdelovali, ukryvali ho na neznamych miestach v
ramci bratislavského kraja a nasledne neopravnene so ziskom predavali vopred dohodnutym
odberatelom (dilerom), ktori ho ponukali d’alSim odberatelom alebo aj koneCnym konzumentom,
menovani takto konali s cielom rychleho zbohatnutia, v ramci uvedeného zoskupenia mali presne
rozdelené jednotlivé ulohy, pdsobili koordinovane a disciplinovane, pri€om niektori ¢lenovia zoskupenia
sa vzajomne ani nepoznali, aby tak eliminovali riziko vzajomného prezradenia, v pripade zadrZania
niektorého ¢lena policiou, taktiez si z uvedeného dovodu neprezradzali ani mena svojich odberatel'ov
(dilerov), kazdd dodéavka kokainu bola vopred presne dohodnutd s doposial’ nestotoznenymi osobami v
Holandsku, boli na fiu pripravené financné prostriedky a bolo aj urcené, ktorému odberatelovi, resp.
odberatelom po privezeni na uzemie Slovenskej republiky bude za dohodnuti cenu v konkrétnom
mnozstve dodana, v ramci skupiny mali najvysSie postavenie obvineni O. J., Y. U. ako aj A. O., ktori
riadili d’alSie osoby v ramci skupiny, komunikovali ohl'adne kiipy kokainu s doposial’ nestotoznenymi
osobami v Holandskom kralovstve, kam aj osobne za tymto ucelom niekolko razy vycestovali, kazdy z
nich mal na Slovensku svojich odberatelov, o ktorych ostatnym nepovedal, aby sa navzajom neohrozili a
eliminovali moznost’ prezradenia ich totoznosti, obvineny O. J. v priebehu roku 2017 zabezpecil kuriéra
na dovoz kokainu, a to obvineného K. T., tento vozil osobnymi motorovymi vozidlami kokain z
Holandska na Slovensko pre A. O. a obvinenych O. J. a Y. U.,, ktori sa na kipu kokainu financ¢ne
skladali, A. O. ziskal osobné kontakty pre tc€ely kupy kokainu v Holandskom kralovstve, kde
komunikoval s doposial nestotoznenymi osobami vystupujucimi pod prezyvkami ,I." a ,,A.", tieto
kontakty mu sprostredkovali P. G. a T. A., ktori sa zi€astnili po¢iato¢nych ciest do Holandska, A. O. si
mali Cast’ dovezeného kokainu nechaval pre vlastni potrebu a vacsiu ¢ast’ neopravnene predaval so
ziskom najmd O. M., pricom tento nasledne so ziskom neopravnene predaval kokain doposial
nestotoznenym osobam, vy$Sie menované zoskupenie osob zorganizovalo viacero ciest do Holandského
kralovstva za ucelom neopravnenej kupy kokainu a jeho dovozu na Slovensko, a to nasledovne v
mesiaci januar 2017 pravdepodobne v obdobi od 13.01.201 7 do 16.01.2017 sprostredkoval T. A. cez
P. G. prvl cestu do Holandského kralovstva za ucelom kupy kokainu, tejto sa z(castnili A. O.,
obvineny Y. U., T. A. a P. G., pri¢om osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia Combi, striebornej

farby, ECV: 1 zabezpeCil T. A. z autopozicovne BB AUTOLAND, so sidlom Hrani¢na 16/A, Bratislava,

finan¢ntl hotovost’ vopred zabezpecili A. O. a obvineny Y. U. rovnym dielom, kazdy po 3 500,- Eur,

nasledne po vopred dohodnutych inStrukciach od doposial’ nestotoznenych os6b vystupujucich pod
prezyvkami ,,I." a ,,A." vycestovali do mesta Helmond v Holandsku, kde osoby vystupujice pod
uvedenymi prezyvkami predali A. O. 100g kokainu za cenu 3 500,- Eur a obvinenému Y. U. 100g
kokainu, za cenu 3 500,- Eur, po navrate na uzemie Slovenskej republiky A. O. a obvineny Y. U. predali
takto zakupeny kokain kazdy samostatne sam svojmu odberatel'ovi,

- v mesiaci februar 2017, pravdepodobne v obdobi od 05.02.2017 do 07.02.2017 uskutocnili druht
cestu do mesta Helmond v Holandsku A. O., T. A. a P. G., a to na osobnom motorovom vozidle zn.

Skoda Rapid, svetlo modrej aziirovej farby, ECV: I.-XXXJS, ktoré zapozi¢al z autopozi¢ovne Reno,z s.
r. 0., A. O. na meno T. A., pricom od 0s6b s prezyvkami,l." a ,,A." kupili kokain o hmotnosti 1 000g,

tento kokain nasledne previezli v rezerve uvedené¢ho vozidla, na ktorom i§li T. A. a P. G., v druhom
vozidle i§la osoba s prezyvkou ,,I." spolu s A. O., do mesta Berg alebo Kittsee v Rakuskej republike, kde
na druhy den si od ,,I." ktpil 500g kokainu obvineni Y. U. za sumu 17 500,- Eur, tieto nasledne predal
doposial’ neustalenym osobam a 500g kokainu si kapil A. O. za cenu 12 000,- Eur, z ktorych 400g
kokainu predal O. M. za sumu 20 000,- Eur a zvy$nych 100g kokainu A. O. skonzumoval alebo rozdal,
pricom zo zisku vyplatil za sprostredkovanie T. A. sumou 2 000,- Eur, po vzdjomnej dohode A. O. a
obvineného O. J. v presne nezisteny den mesiaca marec 2017, kedy T. A. zapozi¢al osobné motorové
vozidlo, vycestovali obvineny O. J. a T. A. na tretiu cestu najskor do mestecka Best a potom do mesta
's-HerTogenbosch v Holandskom kralovstve za G¢elom nakupu 1 000g kokainu za sumu 29 000,- Eur,
pricom tieto finanéné prostriedky poskytol z vécsej Casti obvineny O. J., priblizne o 3 000,- Eur viacej
ako A. O., kupeny kokain po privezeni na tizemie Slovenska A. O. predal O. M. za sumu 37 000,- Eur,
finan¢ny zisk v hodnote 8 000,- Eur si rozdelili tak, Ze 4 000,- Eur si zobral obvineny O. J., 2 500,- Eur



si ponechal A. O. a 1 500,- Eur dostal T. A., pricom eSte po¢as uvedeného pobytu v Holandskom
kralovstve obvineni O. J. dohodol kiipu d’al§ich 2 000g kokainu,

- nasledne v mesiaci april 2017, pravdepodobne v obdobi od 21.04.2017 do 23.04.2017 obvineny O. J.
dal sumu 46 000,- Eur A. O., ktory dolozil sumu 8 000,- Eur na nakup kokainu o hmotnosti 2 000g,
pricom do Holandského kralovstva vycestoval A. O. na osobnom motorovom vozidle zn. Chevrolet
bielej farby alebo na vozidle zn. Honda CR-V, EC I.-XXXXT, zapozi¢ané z auto poZicovne Renoz,
s.r.0., a doviezol kokain s hmotnost'ou 2 000g, pricom 1 000g kokainu predal A. O. za sumu 37 500,-
Eur O. M. a druhych 1 000g kokainu si obvineny O. J. prevzal a predal samostatne, zisk z predaja O.
M. si rovaym dielom rozdelili A. O. a obvineny O. J., po takto rozbehnutom nelegdlnom obchode s
kokainom a po vzajomnej dohode A. O. s obvinenymi O. J. a Y. U., ked’ obvineny O. J. zabezpecil
obvineného K. T. ako Soféra - kuriéra s vozidlom na dovoz kokainu z Holandského kralovstva na
uzemie Slovenskej republiky, d’alSie cesty v roku 2017 do Holandského kralovstva pre kokain uz
menovani traja neabsolvovali, ale chodil obvineny K. T., ktorého zabezpecoval obvineny O. J., pricom
obvineny O. J. a A. O. sa na dalSich obchodoch s kokainom dohadovali cez telefon s doposial
nestotoznenou osobou vystupujucou pod prezyvkou ,l.", a to tak, ze vzdy dohodli miesto a Cas
prevzatia, ako aj mnozstvo kokainu, oby¢ajne sa jednalo o 1 000g na jednu cestu, kde obvineny O. J.
déaval vacsiu Cast’ penazi na tieto ndkupy, néasledne takto dovezeny kokain A. O. predaval O. M., A. O.
taktiez 500g kokainu predal aj Mgr. B. K., a to v McDonalde v OC AUPARK na Einsteinovej ulici v
Bratislave - Petrzalke, za ktory mu zaplatil sumu 15 000,- Eur, pricom z kazdého predaného kokainu si
zisk delili obvineny O. J. a A. O. rovnym dielom, obvineného K. T. vyplacali sumou 2 000,- Eur alebo
50g kokainu za jednu cestu, opisanym sposobom A. O. a obvineni O. J., Y. U., ako predni ¢lenovia
organizovanej skupiny zaoberajicej sa drogovou trestnou ¢innostou, najmi v priebehu roku 2017 az do
ich zadrzani policiou dna 26.03.2018, neopravnene v Holandsku kupili, doviezli alebo si dali doviezt’ na
Slovensko, nésledne prechovavali a so ziskom neopravnene predali kokain v hodnote presahujucej sumu
26 600,- Eur, A. O. v tomto obdobi neopravnene predal na viac razy kokain O. M., a to v hodnote
presahujucej sumu 26 600,- Eur, z kokainu, ktory si A. O. nechaval pre seba daval a neopravnene
predaval v malych mnoZzstvach kokain aj A. P., tdto mala kokain od A. O. alebo od doposial’ nezistenych
0sob, takto neopravnene zadovazeny kokain bud’ skonzumovala, neopravnene predala, ale najmé rozdala
d’alSim osobam,

kokain je v zmysle zdkona ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskor$ich predpisov zaradeny do II. skupiny omamnych latok.

Za to druhostupniovy sud ulozil obvinenému O. J. podla § 172 ods. 3 Trestn¢ho zékona, s pouzitim § 36
pism. j), § 38 ods. 3 Trestného zakona, trest odnatia slobody vo vymere 16 rokov. Podla § 48 ods. 3
pism. b) Trestného zakona sud zaradil obvineného na vykon uloZzeného trestu do tistavu na vykon trestu
odnatia slobody s maximalnym stupfiom strazenia. Sucasne obvinenému podla § 58 ods. 3 Trestného
zakona ulozil trest prepadnutia majetku a podla § 76 ods. 1, § 78 ods. 1 Trestného zakona mu
prvostupiiovy sud ulozil ochranny dohl'ad vo vymere 3 roky.

Obvinenému Y. U. ulozil krajsky sud podla § 172 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. j), §
38 ods. 3 Trestného zakona, trest odinatia slobody vo vymere 15 rokov. Podla § 48 ods. 3 pism. b)
Trestného zékona sud zaradil obvineného na vykon uloZeného trestu do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s maximalnym stupiiom strazenia. Sucasne obvinenému podla § 58 ods. 3 Trestného zakona
ulozil trest prepadnutia majetku a podla § 76 ods. 1, § 78 ods. 1 Trestného zdkona mu prvostupnovy
sud ulozil ochranny dohl'ad vo vymere 2 roky.

Obvinenému K. T. odvolaci std uloZil podla § 172 ods. 2 Trestného zékona, s pouzitim § 36 pism. j), §
38 ods. 3 Trestného zdkona, trest odnatia slobody vo vymere 10 rokov. Podla § 48 ods. 4 Trestného
zakona sud zaradil obvineného na vykon uloZeného trestu do tistavu na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupfiom strazenia. Sucasne obvinenému podla § 60 ods. 1 pism. b) Trestného zakona ulozil
trest prepadnutia veci a to:

-mobilného telefonu zn. HTC ¢iernej farby s prasknutym displejom, IMEI ¢. XXXXXXXXXXXXXXX
bez batérie a SIM Kkarty,

-mobilného telefonu zn. Samsung Sedej farby IMEI ¢. XXXXXX/XX/XXXXXX/X bez batérie a SIM
karty,



-mobilného  telefébnu zn. Samsung bielej farby s prasknutym displejom, IMEI ¢.
XXXXXX/XX/XXXXXX/X,

-mobilného telefonu zn. Nokia Ciernostriebornej farby, IMEI ¢. XXXXXX/XX/XXXXXX/X bez SIM
karty,

-mobilného telefonu zn. Sony Ciernej farby s prasknutym displejom, bez zadného krytu a batérie,
-mobilného telefonu zn. Black Berry Ciernostriebornej farby, IMEI ¢. XXXXXXXXXXXXXXX bez
batérie a SIM karty,

-mobilného  telefonu zn. Samsung Ciernej farby s prasknutym displejom, IMEI ¢.
XXXXXX/XX/XXXXXX /X bez batérie a SIM karty,

-mobilného teleféonu zn. HTC striebornoSedej farby s klavesnicou s vloZzenou SD kartou, IMEI ¢.
XXXXXXXXXXXXXXX bez SIM karty,

-mobilného telefonu zn. HTC striebornoSedej farby s klavesnicou a SD kartou, IMEI ¢.
XXXXXXXXXXXXX/XX bez SIM karty,

-mobilného telefonu zn. NOKIA §edej farby, IMEI ¢. XXXXXX/XX/XXXXXX/X bez SIM karty,
-mobilného telefonu zn. Sony Xperia bielostriebornej farby,

-mobilného telefonu zn. Sony Eiernej farby, IMEI ¢. XXXXXXXXXXXXXXX,

-navigacie Garmin ¢iernej farby, S/N:XC.XXXXXX,

-navigacie Garmin striecborno ¢iernej farby.

Sucasne obvinenému podla § 60 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona ulozil trest prepadnutia veci, a to
finan¢nej hotovosti 1 500,- Eur a podla § 76 ods. 1, § 78 ods. 1 Trestného zdkona mu prvostupiiovy
sud ulozil ochranny dohl'ad vo vymere 2 roky.

Proti rozsudku krajského sudu podal 3. februara 2021 (¢. 1. 6154-6156 spisu) na prvostupniovy sud
prostrednictvom svojho obhajcu obvineny K. T. dovolanie, a to s poukazom na udajné naplnenie
doévodov dovolania podl'a § 371 ods. 1 pism. a), pism. c¢) a pism. g) Trestného poriadku.

Prostrednictvom svojho obhajcu podal dovolanie 15. marca 2021 (¢. L. 6172-6183 spisu) aj obvineny Y.
U., a to z dovodov podla § 371 ods. 1 pism. c¢), pism. g), pism. e), pism. i) Trestného poriadku.
Predmetné dovolaniec bolo nasledne spolu so spisovym materidlom predlozené na rozhodnutie
Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky 15. oktobra 2021, ktoré sa dalej vedie pod sp. zn.
1Tdo/48/2021.

Dna 4. novembra 2021 bolo na prvostupiiovy sud podané prostrednictvom obhajcu dovolanie
obvineného O. J., a to z dévodov podla § 371 ods. 1 pism. b), pism. c), pism. g), pism. i) a alternativne
pism. ¢) Trestného poriadku. Dovolanie bolo Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky predlozené 10.
decembra 2021. Predmetna vec bola v stlade s ¢l. IV ods. 6 Rozvrhu prace na rok 2021 v zneni
opatrenia ¢. 1 - 21 s ucinnostou od 15. novembra 2021 pridelend do sendtu 1T a zapisand pod sp. zn.
1Tdo/57/2021.

Podl'a § 18 ods. 1 Trestného poriadku o vSetkych trestnych ¢inoch toho istého obvineného a proti
vSetkym obvinenym, ktorych trestné ¢iny spolu suvisia, sa mdze vykonat spoloéné konanie, ak to
zrejme nebude branit’ ukon€eniu veci v primeranej lehote.

Podla § 21 ods. 3 Trestného poriadku ak st podmienky spolo¢ného konania, méze sud spojit’ na
spolo¢né prejednanie a rozhodnutie veci, v ktorych boli podané samostatné obZaloby.

Ked’Ze vSetky tri dovolania (z 3. februara 2021, 15. marca 2021 a 4. novembra 2021 (o ktorych tunajsi
sud kona a rozhoduje v konaniach pod sp. zn. 1Tdo/48/2021 a 1Tdo/57/2021) sa tykaja tej istej trestnej
veci tych istych obvinenych, a to K. T., Y. U. a O. J., dospel senat 1T k nazoru, ze vo veci je potrebné
vykonat’ spolo¢né konanie.

Riadiac sa vyS$sie uvedenym rozhodol najvyssi sud tak, ako je vyjadrené vo vyroku tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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