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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti sidu o maloletého G. K., narodeného XX. M.
XXXX, zastipeného Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Piestany, dieta rodicov matky I. K.,
byvajucej v G. XX, a otca I. B., zomretého XX. S. XXXX, o nariadeni neodkladného opatrenia, vedenej
na Okresnom sude Piestany pod sp. zn. 13 P 151/2019, o dovolani matky proti uzneseniu Okresného
sudu Piestany z 1. oktobra 2019 €. k. 13 P 151/2019-17, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Ziadnemu z ucastnikov n e p r i zn 4 v a narok na nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud PieStany (d’alej len ,,sud prvej inStancie® alebo ,,okresny sud*) uznesenim z 1. oktobra
2019 &. k. 13 P 151/2019-17 I. ustanovil Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie§tany na zastupovanie
mal. G. K., nar. XX.XX.XXXX, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia; II. nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym sa malolety G. K., narodeny XX. M. XXXX, odovzdal do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny Sered, sidlo: Sered’, A. Hlinku 1139/11, ICO: 00 180 661; III. zagal konanie vo veci
ulozenia vychovného opatrenia nad maloletym G. K., narodenym XX. M.O. XXXX. V oddvodneni
svojho rozhodnutia s poukazom na § 31 ods. 2 zdkona ¢. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorsich
predpisov, § 2, § 360 ods. 2, § 367 ods. 1, § 367 ods. 2, 3, § 23 zakona ¢. 161/2015 Z.z. Civiiného
mimosporového poriadku (dalej len ,,C.m.p.*), § 324 ods. 1, § 325 ods. 1, § 326 ods. 1, § 328 ods. 1,
§ 329 ods. 1, § 330 ods. 1, 2 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,C.s.p.%)
mal za osvedCenu potrebu neodkladnej Upravy pomerov za ucelom zabezpecenia ochrany zdravia a
vyvinu maloletého.

2. Proti tomuto uzneseniu podala matka (d’alej aj ,,dovolatel’ka) dovolanie.
3. Najvys$si sud Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.) skumal

najskor, ¢i su splnené podmienky pre to, aby dovolanim napadnuté rozhodnutie mohlo byt podrobené
dovolaciemu prieskumu a zistil, Ze tieto podmienky konania nie su splnené.



4. Konanie vo veciach starostlivosti sidu o maloletych je upravené v druhej casti Civilného
mimosporového poriadku (§ 111 C.m.p.).

5. V zmysle § 2 ods. 1 C.m.p. sa na konania podla tohto zdkona pouziji ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Ked'ze C.m.p. neustanovuje inak, dovolaci sud
d’alej skimal moznost aplikacie ustanoveni C.s.p. pre konanie o dovolani opréavnene;.

6. V zmysle § 161 ods. 1 C.s.p. ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania
prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych moéze konat' a rozhodnut (d’alej len ,,procesné
podmienky*). Podla ods. 2 citovaného ustanovenia, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit’, sud konanie zastavi.

7. Podl'a § 419 C.s.p. proti rozhodnutiu odvolacicho stidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta.
Rozhodnutim odvolaciecho sudu sa rozumie rozhodnutie vydané v konani o odvolani krajskym alebo
Najvys$sim stidom Slovenskej republiky (v konani podla § 31 C.s.p.) proti rozhodnutiu stdu prvej
inStancie. Dovolanim preto nemozno napadnit Zziadne rozhodnutie sudu prvej inStancie. Konanie o
dovolani v takomto pripade musi byt zastavené pre nedostatok funk¢nej prislu§nosti sudu na prejednanie
takéhoto opravného prostriedku. Neexistuje totiz sud, ktory by bol prislusny opravny prostriedok
prejednat’ a rozhodnit’ o iom, pretoze zakon v takomto pripade neupravuje funkénu prislusnost’.

8. Chybajuca funkéna prislusnost’ ktoréhokol'vek sudu na prejednanie urcitej veci, ktord inak patri do
pravomoci sudu, predstavuje neodstranitelny nedostatok podmienky konania. Vzhladom k tomu
najvyssi sud konanie o dovolani dovolatelky zastavil (§ 161 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 438 ods. 1
C.s.p.) bez toho, aby preskiimaval vecnu spravnost’ napadnutého rozhodnutia.

9. O néroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sud rozhodol podla § 52 C.m.p. a § 451 ods.
3 C.s.p.

10. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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