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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: 1./ Mgr. K. H., bytom A. H. XXXX/XX,
XXX XX U. a 2./ S. H, bytom A. H XXXX/XX, XXX XX U., proti zalovanému: Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, so sidlom Dobrovicova 12, 811 09 Bratislava,
o preskumanie zadkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 2097/2016-430 zo dna 11.07.2016, o kasacnej
st'aznosti zalobcov proti uzneseniu Krajského studu v Banskej Bystrici ¢.k. 23S/176/2016-76 zo dina
24.01.2017, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasa¢nu st'aznost’ Zalobcovodmiet a.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r 4 v o na nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej aj ako ,.krajsky sad* alebo ,,prvostupfiovy std*) uznesenim ¢.k.
23S/176/2016-76 zo diia 24.01.2017 odmietol spravnu Zalobu podla § 98 ods. 1 pism. f/ zdkona ¢&.
162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*) z dévodu, Ze spravna Zaloba Zzalobcov v 1./ a
2./ rade (dalej len ,,7alobcovia®) nebola spisana advokatom. Zalobcovia v Gase jej podania neboli pravne
zastipeni a nimi predloZzené listinné doklady nepreukazali, Zze by niektory z nich mal vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna.

2. Z ododvodnenia uznesenia krajského sudu vyplyva, Ze zalobcovia na vyzvu sudu predlozili kopiu
Diplomu ¢. 006618 zo dia 02.12.1961 o tom, Ze zalobca v 1./ rade $tudoval v rokoch 1957-1960 a
ukoncil $tatnou zavereCnou skuSkou Stadium odboru matematika - fyzika na fakulte vysokej Skoly
Vysia pedagogicka $kola v Banskej Bystrici. Dalej zalobcovia dolozili Osvedéenie &. 19/94 zo dia
25.01.1994, vystavené Univerzitou Mateja Bela v Banskej Bystrici o tom, ze Zalobca v 1./ rade ako
absolvent Wssej pedagogickej skoly v Banskej Bystrici (na zaklade diplomu ¢. 006618) je opravneny
pouzivat’ titul Magister. Dal§im predlozenym Diplomom &. 28/2001 zo diia 25.05.2001 Univerzita Mateja



Bela v Banskej Bystrici potvrdila, Ze zalobca v 1./ rade ukon¢il celozivotné vzdelavanie na UNIVERZITE
TRETIEHO VEKU pri Univerzite Mateja Bela v Banskej Bystrici podla § 24 zakona ¢. 172/1990 Zb. o
vysokych skolach v zneni neskorsich predpisov, v Studijnom odbore préavo.

3. Krajsky sud o trovach konania rozhodol tak, Zze Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov
konania podl'a § 170 pism. a/ SSP, nakol’ko spravna Zaloba bola odmietnuta.

4. Proti tomuto rozhodnutiu podali Zalobcovia v zakonnej lehote kasaénu staznost, v ktorej ziadali
uznesenie krajského sudu zrusit' z dovodu Ze Zalobca v 1./ rade ,,ma vysokoskolské pravnické vzdelanie
druhého stupna, nakolko ukoncil celozivotné vzdelavanie na UNIVERZITE TRETIEHO VEKU pri
Univerzite Mateja Bela v Banskej Bystrici v Studijnom odbore pravo®.

5. Zalovany sa ku kasaénej staznosti nevyjadril.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ako ,,najvyssi sud* alebo ,,kasaény std*) ako sud kasaény
(§ 11 pism. g/ SSP) preskimal napadnuté uznesenie krajského sudu postupom bez nariadenia
pojednévania podla § 455 SSP a dospel k zaveru, ze kasa¢nu st'aznost’ zalobcu je potrebné odmietnut’
ako nepripustntl z dovodu, ze neboli splnené podmienky pravneho zastipenia podla § 449 SSP (§ 459
pism. d/ SSP).

7. Predmetom kasa¢ného konania v danej veci bolo uznesenie krajského sudu ¢.k. 23S/176/2016-76 zo
dia 24.01.2017, ktorym sud odmietol spravnu zalobu z dovodu, Ze spravna zaloba zalobcov nebola
spisana advokatom. Zalobcovia sa spravnou Zalobou domahali preskiimania zikonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. 2097/2016-430 zo dna 11.07.2016.

8. Najvyssi sud poukazuje na skutoénost’, ze predmetna kasacna staznost’ zalobcov bola spisana len
zalobcami, napriek pouceniu v napadnutom uzneseni zo strany prvostupniového sudu v zmysle § 449
ods. 1 a 2 SSP. Zalobcovia doposial’ v konani nepreukézali vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupiia.

9. Podla § 449 ods. 1 SSP staZovatel' alebo opomenuty staZovatel musi byt v konani o kasa¢nej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost’ a iné podania stazovatela alebo opomenutého
stazovatel'a musia byt spisané advokatom.

10. Podl'a § 449 ods. 2 SSP povinnosti podl'a odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasaénom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/,

¢) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.

11. Podl'a § 468 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok sa za vysokoSkolské pravnické
vzdelanie druhého stupiia na ucely tohto zdkona povazuje vysokoSkolské vzdelanie druhého stupiia v
Studijnom odbore pravo na pravnickej fakulte vysokej Skoly v Slovenskej republike alebo uznany doklad
o vysokoskolskom pravnickom vzdelani druhého stupiia vydany zahrani¢nou vysokou $kolou; ak bolo
vysokoskolské vzdelanie ziskané najprv v prvom stupni a nasledne v druhom stupni, vyZaduje sa, aby
i§lo v oboch stupnoch o vzdelanie v §tudijnom odbore pravo.

12. Podla § 53 ods. 2 zakona ¢. 131/2002 Z.z. o vysokych Skolach absolventi §tudijného programu
druhého stupna ziskaji vysokoskolské vzdelanie druhého stupna.

13. Podl'a § 2 ods. 1 pism. a/ a b/ zdkona ¢. 568/2009 Z.z. o celozivotnom vzdelavani, celozivotné
vzdelavanie su vSetky aktivity, ktoré sa uskuto¢tiuju v priebehu Zivota s cielom zlepsit vedomosti,
zruénosti a schopnosti. CelozZivotné vzdelavanie ako zakladny princip vychovy a vzdelavania
uplatiiovany vo vzdelavacej sustave Slovenskej republiky tvori §kolské vzdelavanie a dalSie vzdelavanie



nadvézujice na stupen vzdelania dosiahnuty v §kolskom vzdelavani.

14. Podla § 2 ods. 2 zdkona €. 568/2009 Z.z. Skolskym vzdelavanim je vychova a vzdelavanie
uskutoc¢niované v materskych skolach, zakladnych §kolach, gymnaziach, strednych odbornych Skolach,
konzervatoriach, Skolach pre deti a ziakov so $pecialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami zriadenych
podla osobitnych predpisov 5) a §tudium v akreditovanych Studijnych programoch na vysokych
skolach uskutoénované podla osobitného predpisu. 4) Uspesnym absolvovanim $kolského vzdelavania
sa ziskava stupen vzdelania.

15. Podla § 2 ods. 3 zakona ¢. 568/2009 Z.z. d’alsim vzdelavanim je vzdelavanie vo vzdelavacich
inStituciach d’al§icho vzdelavania (dalej len ,,vzdelavacia institicia®) nadvizujice na Skolské vzdelavanie
alebo iné vzdeldvanie, ktoré nadvizuje na $kolské vzdelivanie. Dalsie vzdelivanie umoziuje ziskat
Ciastoénu kvalifikiciu alebo tplnu kvalifikiciu alebo dophit, obnovit, roziirit alebo prehibit si
kvalifikaciu nadobudnuti v Skolskom vzdelavani, alebo uspokojit’ zdujmy a ziskat’ spdsobilost’ zapajat’ sa
do Zivota ob&ianskej spoloénosti. Uspesnym absolvovanim d’al§icho vzdelivania nemozno ziskat’ stupeti
vzdelania.

16. Podl'a § 459 SSP kasac¢ny sud uznesenim odmietne kasantl staznost’ ako nepripustnu, ak

a) bola podana oneskorene,

b) bola podana neopravnenou osobou,

¢) smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému kasa¢na st'aznost’ nie je pripustna,

d) neboli splnené podmienky podla § 449,

e) nema nalezitosti ustanovené tymto zdkonom, bol dodrzany postup podla § 450 ods. 1 a nejde o
pripady podla § 449 ods. 2 pism. b/ a c/.

17. Stadium na Univerzite treticho veku je d’al§im vzdeldvanim nadvizujicim na stupefi vzdelania
dosiahnuty v Skolskom vzdelavani. Jeho ulohou je rozvijat’ a S$irit’ vzdelanost’ vo vSetkych etapach
zivota. Uspesnym absolvovanim d’al§ieho vzdelavania v§ak nemozno ziskat’ stupeil vzdelania.

18. Vzhl'adom k tomu, Ze Zzalobcovia neboli v kasa¢nom konani zastipeni advokatom, predmetna
kasacna staznost nebola spisana advokatom a zalobcovia nepreukazali, Ze by mali vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupiia ako to predpisuje § 449 ods. 1 v spojeni s § 449 ods. 2 pism. a/
SSP, pricom na danti vec nemozno aplikovat' vynimky podla § 449 ods. 2 pism. b/ a ¢/ SSP, najvyssi
sud rozhodol tak, ze podla § 459 pism. d/ SSP kasacnu staznost' odmietol ako nepripustnil, pretoze
neboli splnené podmienky podla § 449 SSP.

19. O naroku na néhradu trov kasa¢ného konania rozhodol najvys$si sud podla § 170 pism. a/ SSP v
spojeni s § 467 ods. 1 SSP tak, Ze ziaden z GCastnikov kasacného konania nema pravo na ndhradu trov
konania. Uginky, ako aj vysledok konania pri odmietnuti kasaénej staznosti je totiz obdobny ako pri
odmietnuti zaloby.

20. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni u¢innom
od 01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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