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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Y. Y., trvalym pobytom v J., proti zalovanému
Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné namestie 13, o nahradu
Skody, vedenom na Okresnom stude Bratislava I pod sp. zn. 18C/24/2015, o dovolani Zzalobcu proti
uzneseniu Okresného sudu Bratislava I z 8. septembra 2017 ¢.k. 18C/24/2015-142, takto

rozhodol:

Dovolanieod mieta.
Zalovanému néhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava I (d’alej len ,,sud prvej inStancie” event. ,,prvoinStanény sud) uznesenim z 8.
septembra 2017 ¢.k. 18C/24/2015-142 zamietol Ziadost’ zalobcu o oslobodenie od sudneho poplatku.

2. Dna 16. oktébra 2017 dorucil zalobca sudu prvej inStancie podanie formalne oznacené ako
»~DOVOLANIE"”, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt dovolanim proti uzneseniu stdu prvej
inStancie z 8. septembra 2017 ¢.k. 18C/24/2015-142.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvy$si sud* event. ,,dovolaci sd*) ako sud dovolaci (§
35 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok - dalej len ,,CSP*) po zisteni, Ze dovolanie podala
v zakonnej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana sporu, v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie
vydané (§ 424 CSP), sktimal, ¢i st splnené aj dal§ie podmienky dovolacicho konania, a bez nariadenia
pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolanic je podla § 447 pism. ¢/ CSP potrebné
odmietnut’ z nasledujiicich dovodov:

4. Podl'a § 419 CSP je dovolanie pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ak to zakon priptsta.
Toto ustanovenie definuje vSeobecnu pripustnost’ dovolania z hladiska tzv. objektivnej podmienky
pripustnosti dovolania, teda upravuje, Ze strana sporu moze (uspeSne) napadnut dovolanim iba
,,;ozhodnutie odvolacicho sudu®, a to konkrétne také rozhodnutia odvolacie sudu, ktoré su taxativne
vymedzené v ustanoveniach § 420 a § 421 CSP.



5. Podla ustanovenia § 447 pism. ¢/ CSP dovolaci suid odmietne dovolanie, ak smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

6.V tomto pripade zalobca napadol dovolanim nie rozhodnutie odvolacicho sudu, ale rozhodnutie
prvoins§tan¢ného sudu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné (§ 419 CSP a contrario) a preto dovolaci
sud dovolanie podla vys$sie citovaného ustanovenia § 447 pism. ¢/ CSP odmietol.

7. Odmietnutie dovolania procesne zavinil zalobca (dovolatel), a preto na zaklade ustanovenia § 453 ods.
1 s analogickym pouzitim ustanovenia § 256 ods. 1 CSP by mal zalovany (potenciilny) narok na
nahradu trov dovolacieho konania. Zalovanému viak preukézatelne Ziadne trovy dovolacicho konania
nevznikli, a preto mu dovolaci sud ndhradu trov dovolacieho konania nepriznal.

8. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho siidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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