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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne K. B., byvajucej v Q., Q. X, proti zalovanému
»Miestny urad, p. starosta S.", Bratislava, Vajanského nabrezie 3, o uloZenie povinnosti a iné, vedenom
na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 18 C 252/2013, o dovolani zalobkyne proti uzneseniu
Krajského stidu v Bratislave z 29. februara 2016 sp. zn. 4 Co 43/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanému nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava 1. (d’alej len ,, std prvej in§tancie®) uznesenim z 26. novembra 2015 ¢.k. 18 C
252/2013-97 zastavil konanie podla § 104 ods. 1 zédkona ¢. 99/1963 Zb. Obcliansky sudny poriadok
(dalej len ,,0.5.p.“) v spojeni s ustanovenim § 19 O.s.p. a ziadnemu z tc€astnikov nepriznal pravo na
nahradu trov konania.

2. Krajsky sud v Bratislave (dalej len ,,odvolaci sud*) uznesenim z 29. februara 2016 sp. zn. 4 Co
43/2016 odmietol odvolanie Zalobkyne z dévodu, Ze nema zakonné nalezitosti (§ 218 ods. 1 pism. d/
O.s.p.).

3. Proti uvedenému uzneseniu odvolacieho stidu podala Zalobkyna dovolanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci, po zisteni, Ze dovolanie bolo podané vcas,
opravnenou osobou, skiimal bez nariadenia pojedndvania splnenie procesnych predpokladov dovolacieho
konania a dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’.

5. Podla § 429 ods. 1, veta prva zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C.s.p.)
dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom (obdobné ustanovenie - § 241 ods. 1
O.s.p., platilo aj v ¢ase podania dovolania). Povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom
fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, b) dovolatelom pravnicka



osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu konda ma vysokos$kolské pravnické vzdelanie druhého
stupila, c¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona
zastipeny osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na
zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo
odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické
vzdelanie druhého stupiia (§ 429 ods. 2 C.s.p.).

6. V preskumavanej veci dovolanie podala Zalobkyna, ktora neméa vysokoSkolské pravnické vzdelanie
druhého stupna a preto musi byt v dovolacom konani zastipena advokatom, ako vyzaduje ustanovenie §
429 ods. 1 C.s.p. Ked'’Zze dovolatelka ani po vyzve a pouceni suidom prvej inStancie v uzneseni z 26.
augusta 2016 ¢.k. 18 C 252/2013-136, opéatovne v uzneseni z 12. novembra 2019 ¢.k. 18 C 252/2013-
209, nesplnomocnila advokata, ktory by ju v dovolacom konani zastupoval, a podla oznamenia Centra
pravnej pomoci z 12. marca 2019 (€.1. 208 spisu) zalobkyna sa nenachadza ani v databaze ziadatelov o
poskytnutie pravnej pomoci, nie su splnené podmienky dovolacieho konania vyplyvajice z ustanovenia §
429 C.s.p.

7. Najvyssi sud preto dovolanie Zalobkyne podla § 447 pism. e) C.s.p. odmietol.
8. Dovolaci sid v dovolacom konani uspeSnému zalovanému nepriznal ndhradu trov dovolacieho

konania, lebo mu v tomto $tadiu konania ziadne nevznikli.
9. Toto rozhodnutie prijal senat najvys$siecho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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