Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 2S7r/18/2014

Identifikacné Cislo spisu: 3013200815

Datum vydania rozhodnutia:  21.05.2014

Meno a priezvisko: JUDr. Elena Kovacova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2014:3013200815.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a: Pohotovost’, s.r.o0., so sidlom Pribinova
25, Bratislava, ICO: 35 807 598, proti odporcovi: Okresny tGrad Povazska Bystrica, katastralny odbor,
so sidlom Slovenskych partizdnov 7, Povazskd Bystrica, za ucasti: C. J., bytom Q., v konani o
preskumanie zédkonnosti rozhodnutia odporcu ¢. V 1734/2013 zo diia 14. augusta 2013, o spatvzati
navrhu na zacatie konania po vyhlaseni rozsudku Krajského sudu v Trenc¢ine €. k. 25Sp/18/2013-31 zo
dna 18. decembra 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky pripusta spat'vzatie opravného prostriedku navrhovatela zo dia 9.
septembra 2013 proti rozhodnutiu odporcu ¢. V 1734/2013 zo dia 14. augusta 2013, zru s uje
rozsudok Krajského sudu v Trencine ¢.k. 25Sp/18/2013-31 zo dia 18. decembra 2013 a konanie vedené
na Krajskom stude v Trenéine pod sp.zn. 25Sp/18/2013 zastavuje.

Ucastnikom pravo na nahradu trov konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trencine rozsudkom ¢&.k. 25Sp/18/2013-31 zo dna 18. decembra 2013 potvrdil
rozhodnutie odporcu €. V 1734/2013 zo dina 14. augusta 2013 a navrhovatel'ovi nepriznal nahradu trov
konania. Proti tomuto rozsudku podal navrhovatel’ v zdkonnej lehote odvolanie, o ktorom najvyssi sud v
konani vedenom pod sp. zn. 2 Szr 18/2014 doposial’ nerozhodol.

Podanim zo dna 7. februara 2014, doru¢enym Krajskému sudu v Tren¢ine dia 14. februara 2014, vzal
navrhovatel’ spat’ svoj opravny prostriedok zo diia 9. septembra 2013 proti rozhodnutiu odporcu ¢. V
1734/2013 zo dna 14. augusta 2013, v konani vedenom na Krajskom sude v Tren¢ine pod sp. zn.
25Sp/18/2013.

Dna 5. marca 2014 bola odporcovi a ucastni¢ke konania, C. J., doru¢ena vyzva, aby sa v lehote 15 dni
vyjadrili k podanému spéat'vzatiu Zaloby v zmysle § 208 Obcianskeho sudneho poriadku s tym, ze ak sa v
uvedenej lehote pisomne nevyjadria, bude sud predpokladat’, Ze so spétvzatim navrhu suhlasia. Odporca
podanim zo dna 10. marca 2014, doru¢enym NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky dna 13. marca



2014, so spit'vzatim navrhu na za¢atie konania vyslovil stthlas. Ugastni¢ka konania, C. J., v stanovenej
lehote svoje vyjadrenie najvy$§iemu studu nedorucila.

Podl'a § 208 Obcianskeho stidneho poriadku ak je navrh na zaCatie konania vzaty spét, ked’ uz rozhodol
sud prvého stupiia, ale jeho rozhodnutie nie je dosial’ pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni
spat'vzatia. Sud spat'vzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesthlasi. Ak spat'vzatie pripusti,
odvolaci sud zru§i rozhodnutie sudu prvého stupiia a konanie zastavi.

Vzhl'adom na spét'vzatie opravného prostriedku navrhovatela po tom, ako rozhodol sud prvého stupna,
odvolaci sud postupoval podla ustanovenia § 208 v spojeni s § 246¢ ods. 1 Obcianskeho sudneho
poriadku a spéatvzatie opravného prostriedku pripustil. Rozsudok Krajského sudu v Trencine ¢. k.
25Sp/18/2013-31 zo dna 18. decembra 2013 zrusil a konanie zastavil.

O nahrade trov konania rozhodol odvolaci sud podl'a § 224 ods. 1 v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ a §

246¢ ods. 1 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku tak, Ze ucastnikom nahradu trov konania
nepriznal.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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