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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci vykonu rozhodnutia opravnenej Slovenskej
republiky, zastipenej Krajskym sidom v Bratislave, Justi¢nou pokladnicou, so sidlom
V Bratislave, Zahradnicka ¢. 10, proti povinnému M. B., byvajicemu v S., 0 Ziadosti
povinného o odpustenie pohl'adavky vo vyske 98,08 €, o0 odvolani povinného proti

rozhodnutiu Krajského sidu v Bratislave zo 16. marca 2012 ¢. VS 7140009608, takto

rozhodol:

Odvolanie odmieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodnutim zo 16. marca 2012 ¢. VS 7140009608 ziadost’
povinného o odpustenie pohladavky zamietol. V odovodneni uviedol, Ze neboli splnené
zékonné¢ podmienky v zmysle § 4 ods. 13 zakona ¢. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohl'adavok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon €. 65/2001 Z.z.*), ked’ze
bolo zistené, ze povinny ma voci opravnenej vedent neuhradenu pohl'adavku VS 7140186411

V sume 66 €.

Proti tomuto rozhodnutiu krajského sidu podal povinny odvolanie, v ktorom poukézal
na svoje zdravotné problémy a trvajicu ambulantnu lieCbu po prepusteni z nemocnice.

V dosledku exekuénych zrazok z dochodku nie je schopny uhradit’ sidnu pohl'adavku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) po prejednani
veci bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) skumal, ¢i je odvolanie povinného

procesne pripustné.
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Odvolaci sud pri posudzovani pripustnosti odvolania povinného vzal na zretel, ze
v presktimavanej veci je predmetom konania Vymahanie sudnej pohl'adavky z rozhodovacej
¢innosti a inej ¢innosti stdov v zmysle § 2 pism. a/ zakona ¢. 65/2001 Z.z., pricom Krajsky
sud v Bratislave, Justi¢na pokladnica bol sidom prvého stupnia vecne a miestne prislusnym

na konanie v danej veci (§ 7 ods. 1 zékona ¢. 65/2001 Z.z.).

Obciansky sudny poriadok v § 202 ods. 2 O.s.p., vV zmysle ktorého odvolanie nie
je pripustné (0.i.) proti uzneseniu V konani o vymahanie stdnych pohladavok podla
osobitného zakona, odkazuje na § 2 pism. a/ zakona ¢. 65/2001 Z.z. Pokial’ preto povinny
napadol odvolanim rozhodnutie 0 zamietnuti Ziadosti o odpustenie takejto pohladavky (§ 4

o0ds. 13, 14 citovaného zakona), nie je jeho opravny prostriedok procesne pripustny.
Najvyssi sud Slovenskej republiky z uvedeného dovodu odvolanie povinného
odmietol podl'a § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. ako smerujuce proti rozhodnutiu, proti ktorému

nie je odvolanie pripustné.

Toto rozhodnutie prijal sendt NajvysSSieho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 20. septembra 2012

JUDr. Daniela Suéanska,v.r.

predsedni¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



