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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Hatalu a sudcov
JUDr. Juraja Klimenta a JUDr. Petra Szaba, v trestnej veci zadrzanej osoby L. L. podla zakona ¢.
154/2010 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze na neverejnom zasadnuti konanom 1. marca 2018 v
Bratislave o staznosti zadrZanej osoby L. L. proti uzneseniu Krajského stidu v Ziline z 8. februara
2018, sp. zn. ONtc/6/2018, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost’ zadrzanej osoby L. L.sazamieta.
Odévodnenie

Krajsky sud v Ziline uznesenim z 8. februara 2018, sp. zn. ONtc/6/2018, podla § 15 ods. 2 zikona ¢&.
154/2010 Z. z. o eurdpskom zatykacom rozkaze v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o
eurdpskom zatykacom rozkaze™) zobral zadrzani osobu L. L., obCana Slovenskej republiky, do
predbeznej vizby, s tym, ze vézba zacala plynut’ 6. februara 2018 o 14.35 hod. a bude sa vykonavat v
Ustave na vykon vizby v Ziline. Proti tomuto uzneseniu podal L. L. do zapisnice o vysluchu
staznost, ktort vSak bliz§ie neoddvodnil. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi
sud®), ako sud nadriadeny, preskimal na podklade riadne a v¢as podanej staznosti opravnenej osoby v
zmysle § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost’ a zakonnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, ako aj konanie,
ktoré mu predchadzalo a zistil, ze staznost’ zadrzanej osoby L. L. nie je dovodna.Z predlozeného spisu
vyplyva, ze 6. februara 2018 o 14.35 hod. bol L. L., Statny obcan Slovenskej republiky, zadrzany v
obci A., okres Zilina, a to na zéklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu vydaného Statnou prokuratirou
Wels, Rakuska republika, sp. zn. 3 St 8/18f, za tcelom jeho vydania do Rakuskej republiky na trestné
stihanie pre trestny ¢in organizovanej lupeze vlamanim podla § 127, § 128 ods. 1 ¢islo 5, § 129 ods. 1
¢islo 1, § 130 ods. 2 prvého a druhého pripadu rakiskeho Trestného zakonnika, ktorého sa mal
zadrzany dopustit’ na skutkovom zaklade, ako je uvedeny v rozhodnuti Krajského stdu v Ziline z 8.
februara 2018, sp. zn. ONtc/6/2018. Krajska prokuratiira v Ziline mala k dispozicii formular typu A.
Original europskeho zatykacieho rozkazu s prekladom do slovenského jazyka doposial doruceny
nebol. Podla § 11 ods. 1 zakona o eurdpskom zatykacom rozkaze na zacCatie konania o eurdpskom
zatykacom rozkaze bola prislusna Krajska prokuratira v Ziline, lebo v jej obvode bol menovany
zadrzany. L. bol zadrzany 6. februara 2018 o 14.35 hod. v obci A., okres Zilina, na zaklade
europskeho zatykacieho rozkazu podla § 13 ods. 1 zakona o eurdpskom zatykacom rozkaze.
Prokuratorka Krajskej prokuratiry v Ziline podala 7. februara 2018 na Krajsky sud v Ziline podl'a § 13



ods. 2 zadkona o eur6pskom zatykacom rozkaze navrh na vzatie L. L. do predbeznej véizby, o ktorom
sudkyiia Krajského sidu v Ziline v zmysle § 15 ods. 2 zakona o eurépskom zatykacom rozkaze
rozhodla 8. februara 2018. Najvyssi sud zistil, Ze v pripade zadrzanej osoby L. L. boli splnené vsetky
formalne podmienky na konanie o podanom navrhu vratane zachovania zakonnych leh6t a rovnako tak
boli splnené aj materidlne podmienkys, t. j. také okolnosti, z ktorych vyplyva obava zo zmarenia tcelu
konania o eurdpskom zatykacom rozkaze v pripade, ak by sa toto viedlo voéi vyziadanej osobe na
slobode (uznesenie najvyssieho sidu z 29. maja 2013, sp. zn. 6 Tost 17/2013, publikované v Zbierke
stanovisk Najvyssieho sudu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky pod ¢. 93/2014), na jeho vzatie
do predbeznej vizby v zmysle § 15 ods. 2 zakona o eurépskom zatykacom rozkaze. Podl'a § 15 ods. 1
zakona o eurdpskom zatykacom rozkaze ticelom predbeznej vizby je zabezpecit’ pritomnost’ zadrzanej
osoby na uzemi Slovenskej republiky, pokym organ §tatu povodu, ktory ma ziujem na jej vydani,
nepredlozi original eurdpskeho zatykacieho rozkazu s prekladom do Statneho jazyka, ak sa preklad
vyzaduje.Podl'a § 15 ods. 2 zédkona o eurdpskom zatykacom rozkaze sudca krajského stidu je povinny
do 48 hodin od prevzatia zadrzanej osoby a od dorucenia navrhu prokuratora na vzatie do predbezne;j
vizby tito osobu vypocut’ a rozhodnut’ o jej vzati do predbeznej vézby alebo ju prepustit’ na slobodu.
Dovodmi vézby podla vSeobecného predpisu o trestnom konani nie je pritom viazany. Ak sudca
rozhodne, 7e¢ sa zadrZana osoba ponechava na slobode, stfasne modze rozhodnut' o ulozeni
primeranych opatreni alebo obmedzeni na zabranenie, aby nedoslo k zmareniu ucelu tohto konania
podl'a v§eobecného predpisu o trestnom konani, ktory sa pouzije primerane. Ak v ¢ase rozhodovania o
predbeznej vazbe nie je k dispozicii eurdpsky zatykaci rozkaz, sudca krajského sudu rozhoduje na
navrh prokuratora, ku ktorému je pripojeny zaznam podl'a § 3 pism. 1) zdkona o eur6pskom zatykacom
rozkaze.Zo spisového materialu najvyssi sud zistil, ze L. L. bol v minulosti jedenkrat sudne trestany,
za ¢o mu bol ulozeny podmienecny trest odnatia slobody Styri mesiace so skisobnou dobou v trvani
jeden rok (do 16. augusta 2017). Na zaklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu, ktory vydala Statna
prokuratira Wels, sp. zn. 3 St 8/18f, bol 6. februdra 2018 o 14.35 hod. zadrzany za ucelom jeho
vydania do Rakuskej republiky, kde je stihany za trestn ¢innost,, za ktort mu v pripade odsudenia
hrozi trest odnatia slobody na 5 rokov. V stucasnosti je vo¢i menovanému vedené trestné stihanie aj na
uzemi Slovenskej republiky (skutok z 1. maja 2017).V zépisnici o vysluchu zadrzanej osoby z 8.
februara 2018 obhajkynia JUDr. Denisa Mrazovska uviedla, Ze neexistuje dovodna obava, ze by L. L.
maril konanie o europskom zatykacom rozkaze. Zadrzany ma trvalé bydlisko, na ktorom sa zdrziava a
trestna vec pre ktoru je stihany v Slovenskej republike je proti nemu vedena na slobode, v tejto riadne
spolupracoval s orgdnmi ¢innymi v trestnom konani a bol zastihnutel'ny. Bola preto toho nazoru, Ze
nie su splnené podmienky na jeho vzatie do predbeznej vizby. S tym L. L. suhlasil a dodal, Ze nema
dovod vyhybat’ sa tkonom suvisiacim s trestnym stihanim v Rakuskej republike. Najvyssi sud sa v
danej veci viak stotoznil s odovodnenim rozhodnutia Krajského sudu v Ziline z 8. februara 2018, sp.
zn. ONtc/6/2018, ked'ze ako vyplyva zo spisového materialu je zadrzany slobodny, nemé stabilné
zamestnanie, a trestnej ¢innosti sa mal na tizemi Rakuskej republiky dopustit’ v dobe, ked” mu na
uzemi Slovenskej republiky plynula skiSobna doba podmienecného odsudenia. So zretel'om na tieto
skutoc¢nosti tak najvy$si sud nezastaval tvrdenia o neodovodnenosti jeho vzatia do predbeznej
vézby.Na zaklade zmieneného, ako aj vzh'adom na realnu moznost’ premeny podmienecného trestu na
nepodmieneény v pripade odstdenia pre trestnii ¢innost’ tak na tzemi Rakuskej republiky ako aj
Slovenskej republiky, teda u zadrzaného hrozi obava, ze v pripade jeho ponechania na slobode by
nebola zabezpecena jeho pritomnost’ na uzemi Slovenskej republiky, kym nebude predloZeny original
predmetného eurdpskeho zatykacieho rozkazu, ¢im by doslo k zmareniu konania na vydanie do
cudziny za ucelom trestného stihania. S poukazom na vysSie uvedené najvyssi sud staznost’
zadrzaného L. L. podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por. ako nedévodnll zamietol.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.






