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ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu JUDr. Rudolfa Ciréa
a sudcov JUDr. Evy Sakalovej a JUDr. Cubora Seba v exekuénej veci opravneného Mesta D,
so sidlom v D, proti povinnému O, byvajicemu v D, o vymoZenie 3 336 Sk, vedenej na
Okresnom sude Dolny Kubin pod sp.zn. 10 Er 399/2006, o dovolani opravneného proti
uzneseniu Krajského sadu v Ziline z 11. jina 2007 sp.zn. 8 CoE 27/2007 rozhodol

takto:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline z 11. juna 2007
sp.zn. 8 CoE 27/2007 a uznesenie Okresné¢ho sudu Dolny Kubin z 30. novembra 2006 ¢.k.

10 Er 399/2006-7 zru§u je avec vracia Okresnému sidu Dolny Kubin na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Ziline ozna¢enym uznesenim potvrdil uznesenie Okresného sudu Dolny
Kubin z 30. novembra 2006 ¢.k. 10 Er 399/2006-7, ktorym bola zamietnutd ziadost’ sudneho
exekutora F o udelenie poverenia na vykonanie exekucie pre vymozenie pohladavok
opravnen¢ho na zaplatenie miestnych poplatkov za komunalny odpad, vyrubenych
povinnému platobnymi vymermi opravnené¢ho ¢. X zo 4.3.2002 vsume 1500 Sk, ¢. X
7 28.4.2003 v sume 1 500 Sk a ¢. X z20.2.2004 v sume 336 Sk. Potvrdenie prvostupiiového
uznesenia odovodnil jeho vecnou spravnostou stotoziiujic sa s pravnym zaverom sudu
prvého stupiia o netucinnosti platobného vymeru ¢. X v dosledku zédniku nim priznaného prava
pre uplynutie trojrocnej prekluzivnej lehoty, ako i s jeho nazorom, Ze opravneny sa moze

domahat' vykonania exekucie na podklade ostatnych exekucnych titulov, ale na zaklade
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nového navrhu na vykonanie exekucie. Na doplnenie uviedol, Ze ustanovenie § 44 ods. 2
zékona ¢. 233/1995 Z.z. o stdnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (d’alej len ,,Exekucny
poriadok*) neumoziuje ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exeklicie zamietnut’ len
ClastoCne a v ostatnej Casti poverenie vydat, ato ani v pripade, ak opravneny vymaha od
povinného viaceré¢ pohladavky na zaklade viacerych exekuénych titulov. Zaroven vsak
odvolavajic sa na nejednotnost’ rieSenia tejto otazky osobitnym vyrokom pripustil proti

svojmu uzneseniu dovolanie.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal dovolanie opravneny. Ziadal, aby
dovolaci sud napadnuté uznesenie odvolacieho sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.
Dovolanie odévodnil nespravnym pravnym posudenim veci odvolacim sidom. Poukazoval na
to, ze v pripade exekucnych titulov — platobnych vymerov ¢. X a €. X — nebol dany rozpor
medzi ziadost'ou o vykonanie exekucie a tymito titulmi a poverenie na ich nateny vykon malo

byt vydané.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) po zisteni, ze
dovolanie bolo podané vcas ucastnikom konania a ze je pripustné (§ 239 ods. 2 pism.a/
O.s.p.), preskimal napadnuté uznesenie odvolacieho sudu a dospel k zaveru, ze dovolanie je

dovodné.

Podrla ustanovenia § 44 ods. 2 Exekuc¢ného poriadku sud preskiima ziadost’ o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie, navrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud
nezisti rozpor ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na
vykonanie exekucie alebo exeku¢ného titulu so zdkonom, do 15 dni od dorucenia Ziadosti
pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu. Ak sud zisti rozpor ziadosti alebo navrhu
alebo exekucného titulu so zdkonom, ziadost’ o udelenie poverenia na vykonanie exekticie

uznesenim zamietne. Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné.

Na vykon rozhodnutia a exeku¢né konanie podla osobitného predpisu sa pouziju
ustanovenia predchadzajucich Casti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak (§ 251 ods. 4

veta prva O.s.p.).

Podl'a nazoru dovolacieho sudu len z doslovného znenia citovaného ustanovenia § 44

ods. 2 Exekuéného poriadku, predpokladajuceho navrh na vykonanie exekucie na podklade
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jedného exekucného titulu, nemozno vyvodit nemoznost domahat sa v jednom navrhu
vykonania exekucie na podklade viacerych exeku¢nych titulov. Takato moznost napokon
vyplyva aj z prislusnych ustanoveni O.s.p., ktoré s v spojeni s ustanovenim § 251 ods. 4 veta
prva O.s.p. pouzite'né aj v exeku¢nom konani, a to konkrétne napr. z ustanovenia § 79 ods. 1
O.s.p., ktoré nebrani tomu, aby v ndvrhu na zacatie konania bolo uplatnenych viacero narokov
(tzv. objektivna kumulécia). V pripade, ak v navrhu na vykonanie exekticie sa opravneny
domaha nuteného vykonu viacerych exekuc¢nych titulov, je povinnostou sudu samostatne
preskiimat’ sposobilost’ kazdého exekucného titulu. Pokial’ sid zisti rozpor Ziadosti o udelenie
poverenia alebo navrhu na niteny vykon len jedného z exekuénych titulov alebo rozpor len
jedného z exekucnych titulov so zdkonom, ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exeklicie zamietne len vo vztahu k nitenému vykonu tohto titulu. Zo Ziadneho ustanovenia
Exekuc¢ného poriadku ani z ustanoveni O.s.p. nemozno vyvodit’ povinnost’ sudu v takomto
pripade zamietnut' ziadost o udelenia poverenia na vykonanie exekucie aj vo vztahu
k ostatnym exeku¢nym titulom. Naopak z ustanovenia § 44 ods. 2 Exeku¢ného poriadku
vyplyva povinnost’ sidu v pripade nateného vykonu exekucnych titulov, u ktorych nebol
zisteny rozpor so zakonom, ani rozpor Ziadosti o udelenie poverenia alebo ndvrhu na ich
nateny vykon, poverit’ exekutora vykonanim exekticie. Ak sud Ziadost’ o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie zamietne len vo vztahu k jednému z exekuénych titulov, nasledne, po

pravoplatnosti uznesenia, zastavi exeku¢né konanie v ¢asti nateného vykonu tohto titulu.

So zretelom na uvedené odvolaci sid ani sud prvého stupiia otazku, pre ktort bolo
v preskimavanej veci pripustené dovolanie, t.j. otazku, ¢i sid moze ziadost’ o udelenie
poverenia na vykonanie exeklcie zamietnut’ len scasti, neposudili spravne. Dovolaci sud preto
uznesenia oboch stdov zrusil (§ 243b ods. 1 veta za bodkociarkou a ods. 2 druhé veta O.s.p.)

a vec vratil prvostupiiovému sudu na d’alSie konanie.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 18. decembra 2007
JUDr. Rudolf Cir¢, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



