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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: K. A. - E., B. XXX, pravne zastipena: JUDr.
Jiti Martaus, advokat, so sidlom M. PiSuta 936/16, Liptovsky Mikulas, proti Zalovanému: Narodny
inSpektorat prace, so sidlom Masarykova 10, KoSice, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného
229. aprila 2014 &. S/2014/01638-2.1, o nesuhlase Krajského siidu v Ziline s postipenim veci, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Ziline s postiipenim veci vedenej na Krajskom stde v Kogiciach pod sp. zn.
6S/70/2014niejeddvodny.

Vecne a miestne prislu§nym stidom na konanie a rozhodnutie je Krajsky stud v Ziline.

Odovodnenie

Zalobca sa podanou zalobou domahal zru$enia rozhodnutia Zalovaného z 29. aprila 2014 &.
S/2014/01638-2.1.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim ¢. k. 6S/70/2014-24 zo 16. jula 2015 vec postlpil vecne a miestne
prislunému Krajskému sudu v Ziline. Svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze Zalovany je pravnickou
osobou - organom s posobnostou pre celé izemie Slovenskej republiky, a preto je na urcenie miestnej
prislusnosti krajského sudu potrebné aplikovat’ ustanovenie § 246a ods. 1 druha veta Obcianskeho
sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP"), podla ktorého je v takomto pripade miestne prislusnym sad, v
ktorého obvode je v§eobecny sud navrhovatela.

Krajsky std v Ziline vec predlozil Najvy$siemu sudu Slovenskej republiky podla § 105 ods. 3 OSP,
nakolko s postipenim veci nesuhlasi. Poukazal na to, ze Krajsky std v KoSiciach uz vo veci konal
predtym, ako rozhodol o svojej miestnej neprislusnosti - rozhodol o Ziadosti zalobcu o odklad
vykonatelnosti rozhodnutia zalovaného, ¢im si vlastne svoju miestnu prislusnost’ v zmysle § 246¢ ods.
1, § 103 a § 105 ods. 1 predposledna veta OSP zalozil.



Najvyssi sud Slovenskej republiky, prislu$ny podla ustanovenia § 105 ods. 3 v spojeni s § 246¢ ods. 1
prvé veta OSP, po preskimani spisu dospel k zaveru, Ze nesuhlas Krajského sudu v Ziline s postipenim
veci nie je dovodny.

V zmysle ustanovenia § 11 ods. 1 v spojeni s § 246¢ ods. 1 prva veta OSP sa konanie uskuto¢nuje na
tom sude, ktory je vecne a miestne prislusny. Prislusnost’ sa ur¢uje podl'a okolnosti, ktoré tu st v ¢ase
zacatia konania, a trva az do jej skoncenia.

Podl'a § 246 ods. 1 OSP, na preskimavanie rozhodnuti a postupov st vecne prislusné krajské sudy, ak
zakon neustanovuje inak.

Podl'a § 246a ods. 1 miestne prislu$nym je sud, v ktorého obvode ma sidlo spravny organ, ktorého
rozhodnutie a postup sa preskimava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie organu s
posobnost'ou pre celé tzemie Slovenskej republiky, okrem ustrednych organov Statnej spravy, miestne
prislusnym je krajsky sud, v ktorého obvode je v§eobecny sud navrhovatel’a.

Podla § 246¢ ods. 1 pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto Casti, sa pouzijii primerane
ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zdkona. Opravny prostriedok je pripustny, len ak je to
ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky opravny prostriedok
nie je pripustny.

Podla § 250d ods. 2 ak predseda senatu zisti, ze sud nie je vecne alebo miestne prislusny, postipi vec
uznesenim prisluSnému sudu.

Podl'a ndzoru Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, zaver Krajského stidu v Ziline o tom, Ze Krajsky
sud v KoSiciach uz vo veci konal predtym, ako rozhodol o svojej miestnej neprisluSnosti nie je spravny.

Otazka zistovania miestnej prisluSnosti sidu v konaniach podla piatej Casti OSP je jednoznacne
upravena v § 246 ods. 1, § 246a ods. 1 a § 250d ods. 1 OSP. Preto pouzitie ustanoveni prvej, tretej a
Stvrtej ¢asti OSP v zmysle § 246¢ ods. 1 nie je v danom pripade potrebné. NavySe, tieto sa maju v
kazdom pripade pouzit' v konaniach podl’a piatej ¢asti OSP primerane.

Avsak, aj keby sme v prejednavanom pripade pripustili moznt aplikaciu § 105 ods. 1 predposlednej vety
OSP, potom je nazor krajského studu v Ziline nespravny najmi z toho dévodu, Ze rozhodnutie o odklade
vykonatel'nosti rozhodnutia spravneho organu nie je rozhodnutim vo veci samej, ale rozhodnutim
procesnej povahy. Navy$e, v predmetnom pripade Krajsky sud v KoSiciach iba upovedomil zalobcu, Ze
nemieni vyhoviet’ jeho Ziadosti o odklad vykonatelnosti, ¢o v Ziadnom pripade nemozno povazovat za
konanie vo veci samej, ako to predpoklada § 105 ods. 1 OSP.

U Zalovaného ide jednozna¢ne o spravny organ s pdsobnost'ou pre celé izemie Slovenskej republiky,
preto sa ma miestna prislu§nost’ sidu v spravnom sudnictve spravovat’ podla § 246a ods. 1 druha veta
OSP.

V predmetnej pravnej veci je vSeobecnym sudom zalobcu Okresny std Liptovsky Mikulas, ktory sa
nachadza v izemnom obvode Krajského stdu v Ziline (§ 3 ods. 5 pism. g/ zdkona &. 371/2004 Z. z. o
sidlach a obvodoch stdov Slovenskej republiky a o zmene zédkona ¢. 99/1963 Z. z. Obciansky sudny
poriadok v zneni neskor$ich predpisov).

Krajsky sud v Ziline je preto vecne a miestne prislu§nym stidom na konanie a rozhodnutie o podane;j
zalobe Zalobcu proti rozhodnutiu zalovaného z 29. aprila 2014 ¢. S/2014/01638-2.1,.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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