Najvys$s$i sud 6 Ndt 2/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zpredsedu senatu
JUDr. Petra Hatalu a sudcov JUDr. Stefana Michalika a JUDr. Petra Paludu v trestnej
veci obvinenej Ing. D. K., pre trestny ¢in tiverového podvodu podla § 250a ods. 1, ods. 3
Tr. z&k. u¢inného do 1. januara 2006 ainé, na neverejnom zasadnuti konanom dna

10. februara 2009 v Bratislave o ziadosti o odnatie veci Okresnému sudu v Trnave, takto

rozhodol :

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por. sa trestna vec obvinenej Ing. D. K., vedena
na Okresnom sude v Trnave pod. sp. zn. 3 T 36/2008, tomuto sudu odnima a prikazuje

sa Okresnému sudu Bratislava I1.

Odovodnenie:

Na Okresny sud v Trnave bola dita 14. marca 2008 podana obzaloba na obvinenu
Ing. D. K., pre trestny ¢in tverového podvodu podla § 250a ods. 1, ods. 3 Tr. zak.
ucinného do 1. januara 2006 atrestny c¢in poskodzovania cudzich prav podla

§ 209 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. ucinného do 1. januara 2006.

Dna 21. januara 2009 predlozil Okresny sud v Trnave trestni vec obZalovanej

Ing. K. tunajSiemu sudu so ziadost'ou o odiiatie a prikazanie veci.

Ziadost odovodnil tym, e na obZalovani bola podani uz 12. marca 2008

obzaloba na Okresny sud Bratislava II, pre trestny ¢in tiverového podvodu podla § 250a
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ods. 1, ods. 4 Tr. zak., teda za z&vaznejsi trestny Cin, pricom nie je vyluceny ani stibeh

pokracujucej trestnej ¢innosti u obzalovanej v danych veciach.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskimal dovody uvadzané v ziadosti
Okresného sudu v Trnave, ako aj prislichajici spisovy materidl, pricom zistil,

ze podmienky na odnatie a prikazanie veci st splnené.

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por., z dolezitych dovodov moze byt vec prisluSnému sudu
odnata a prikazana inému sudu toho isté¢ho druhu a stupna, o odiati a prikdzani rozhoduje

sud, ktory je obom sudom najblizsie spolo¢ne nadriadeny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze vec vedend na Okresnom sude
Bratislava II, pod sp. zn. 2 T 44/2008, obzalovanej Ing. K. je vytyCena
na 17. marca 2009.

Pod pojem ,ddlezity dovod* mozno, okrem iného, zahrnut aj nevyhnutnost

spolo¢ného konania.

Nakol’ko je namieste poziadavka, aby bolo vedené spolocné konanie, aby bolo
mozné pripadne ulozit’ tomu istému pachatelovi trest za vSetky spachané skutky,
aby nedoslo k situdcii, ze rozhodnutim jedného sidu ohl'adom toho istého pachatela,
pri pripadnej pokracujucej trestnej ¢innosti, bude musiet’ druhy sid konanie zastavit,
rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky tak, ze vec Okresnému sudu v Trnave odnal

a prikazal ju Okresnému sidu Bratislava II v zmysle § 23 ods. 1 Tr por.

P oucenie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 10. februara 2009
JUDr. Peter Hatala,v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Katarina Cisarova
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