Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/31/2012

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela Ing. 1. A. bytom B. ul.
B. ¢ X., zastpeného JUDr. Cvetanou Kucerkovou, advokatkou Advokatskej kanceldrie
Vv Bratislave, Zahradnicka ul. ¢. 70, proti odporkyni Socialnej poist’ovni v Bratislave, Ul. 29.
augusta €. 8, o vysku starobného dochodku, na odvolanie odporkyne proti rozsudku Krajského

sudu v Bratislave z 9. decembra 2011, ¢. k. 85d/75/2010-45, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konanie zastavuje.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 9. decembra 2011, ¢. k. 8Sd/75/2010-45, podla
§ 250j ods. 2 pism. d/ a e/ OSP zrusil rozhodnutie 1. z 13. jala 2010 ¢islo X., ktorym
odporkynia zvysila navrhovatelovi podl'a § 112 ods. 1 a § 261 ods. 3 pism. b) zdkona ¢.
461/2003 Z. z. osocialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov starobny dochodok
od 5. marca 2007 na sumu 6456 Sk mesacne apotom bola uvedena suma v sulade
s opatreniami Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky postupne
kazdy rok zvySovand, naposledy od 1. janudra 2010 bola zvySend na sumu 263,70 €ur
mesaéne. Dal§im rozhodnutim 2. z 13. jala 2010 ¢&islo X.X. podla § 66 ods. 3 a § 2931 ods.
1 zakona o socidlnom poisteni odporkyna zvySila navrhovatel'ovi starobny déchodok od 1.
marca 2010 na sumu 271,30 €ur mesacne a vec krajsky sud vratil odporkyni na d’alSie
konanie. Zaroven odporkynu zaviazal k povinnosti zaplatit' navrhovatel'ovi trovy konania

v sume 122,82 €ur do 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Odporkyna vcas podané odvolanie z 3. januara 2012 proti rozsudku Krajského stdu
V Bratislave pisomnym podanim zo 4. jula 2012 vzala spit’ a navrhla odvolacie konanie

zastavit’.



2 7S0/31/2012

Po tomto prejave odporkyne, vykonanom skér ako bolo 0 odvolani rozhodnuté (§ 207
ods. 2 OSP), odvolaci sud konanie zastavil. Napadnuty rozsudok prvostupniového stidu sa stal

pravoplatnym, ako keby k podaniu odvolania nedoslo (§ 222 ods. 1 OSP).
Ucastnikom trovy v odvolacom konani nevznikli, vyjadrenie k odvolaniu odporkyne
podal sam navrhovatel’, nie jeho pravna zastupkyna, preto nebolo potrebné rozhodovat’ o ich

nahrade.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 15. augusta 2012 JUDr. Elena Zavadska, Vv.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



