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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: W., bytom X., pravne zastipenej: JUDr.
Milan Slebodnik, advokat so sidlom Stirova ¢.20, Kogice, proti Zalovanému: Ustredie prace, socialnych
veci a rodiny, épitélska ¢.8, Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zzalovaného
¢.AA/2012/12597-OPHN z 09.08.2012, o odvolani zalované¢ho proti rozsudku Krajského sudu v
Kosiciach z 10.oktobra 2013, ¢.k. 6S/295/2012-25, takto

rozhodol:

I. Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach z 10.oktoébra 2013, ¢.k.
6S/295/2012-25, v napadnutej Casti, tykajucej sa trov konania, potvrdzuje.

II. Zalobcovi nahradu trov odvolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom z 10.oktébra 2013, ¢.k. 6S/295/2012-25, zrusil rozhodnutie
zalovaného a vec mu vratil na d’alSie konanie podl'a § 250j ods.2 pism. ¢) a d) O.s.p. a sti¢asne ulozil
zalovanému povinnost’ zaplatit’ zalobkyni na ucet jej pravneho zastupcu nédhradu trov konania v sume
489,06 €, ktora pozostava z odmeny pravneho zastupcu za: 2 tikony pravnej sluzby (prevzatie a priprava
zastupenia + podanie Zzaloby v roku 2012) po 127,16 € + 2x 7,63 € ako rezijny pausal, za 1 ukon (acast’
na pojednavani dia 10.10.2013) v sume 130,16 € + rezijny pausal 7,81 € + 81,58 € ako 20% DPH z
uthrnnej sumy 407,55 €.

Rozsudok krajského sudu napadol Zalovany v ¢asti vyroku o trovach konania. Namietol, ze krajsky sud
nahradu trov konania za jednotlivé ukony pravnej sluzby priznal v sume, zodpovedajicej jednej Sestine
vypoctového zékladu, hoci podla § 11 ods.4 vyhl.¢.655/2004 Z.z. v konaniach vo veciach socidlnych
sluzieb, akym je aj konanie podla zakona ¢.599/2003 Z.z. o pomoci v hmotnej nudzi, patri advokatovi
odmena vo vyske jednej trinastiny vypoc¢tového zakladu (58,60 €, resp. 60,07 €), ¢o vyplyva aj z
ustalenej praxe a rozhodnutiam najvysSicho sudu (7Szso0/25/2008, 10Szso/7/2012, 1SZso/34/2010).
Ziadal preto, aby odvolaci sud rozsudok krajského stiidu v napadnutej &asti zmenil,

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods.2 O.s.p.) preskiimal rozsudok krajského



stdu v medziach odvolania a dospel k zaveru, ze odvolaniu nemozno vyhoviet.

Predmetom konania bolo preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného o znizeni davky v hmotnej
nudzi.

Podlla § 11 ods.4 vyhlasky €.655/2004 Z.z. o odmendch a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb zékladnd sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je jedna Sestina
vypoctového zédkladu vo veciach zastupovania v konaniach podla piatej ¢asti Obcianskeho stidneho
poriadku. V davkovych veciach socialneho poistenia, vo veciach socidlnych sluzieb a vo veciach
preskiimavania rozhodnutia o priestupkoch patri odmena za jeden ikon pravnej sluzby vo vyske jednej
trindstiny vypoctového zakladu.

Zékonodarca v citovanom ustanoveni s u¢innostou od 01.06.2009 presne vymedzil okruh konani, za
ktoré patri advokatovi odmena len vo vyske jednej trinastiny vypoétového zékladu. Co sa povazuje za
socialnu sluzbu, upravuje zakon ¢.448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach a o zmene a doplneni zakona €.
455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (zivnostensky zakon) v zneni neskorSich predpisov, G¢inny od
01.01.2009. Z uvedeného dévodu podla nazoru senatu odvolacieho sidu nie je mozné vykladat
ustanovenie § 11 ods.4 vyhl.¢.655/2004 Z.z. extenzivne tak, ze by sa malo vztahovat' aj na konanie vo
veci davky v hmotnej nidzi, upravené zakonom ¢.599/2003 Z.z. o pomoci v hmotnej nudzi.

Aj ked’ cielom zakona o pomoci v hmotnej nudzi je zabezpeCit' zédkladné zivotné podmienky obcana, a
teda tyka sa zabezpecCenia socidlnych prdv obcanov, konanie, tykajuce sa davky v hmotnej nidzi
nemozno podradit’ pod pojem ,socidlna sluzba“ uvedeny v § 11 ods.4 vyhl.¢.655/2004 Z.z. Ak by
zakonodarca mienil rozsirit” upravu odmeny advokata podla § 11 ods.4 vyhl.¢.655/2004 Z.z. aj na tato
oblast’, vyjadril by taky zamer v uvedenom ustanoveni bud’ spojenim ,,vo veciach hmotnej nudze*,
pripadne extenzivnejSie ,,v inych socialnych veciach®.

Z uvedenych ddvodov odvolaci stid dospel k zaveru, ze priznana vyska ndhrady trov konania je spravna,
preto rozsudok krajského sudu v napadnutej Casti podla § 219 O.s.p. potvrdil.

O trovach odvolacicho konania odvolaci sid rozhodol v sulade s § 246¢ ods.1 v spojeni s § 224 ods.1 a
§ 250k ods.1 O.s.p., ked’ze zalobcovi v odvolacom konani trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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