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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v spore zalobcov: 1/ 1. C., bytom T. W. XX, 2/ N. C., bytom T. W.
XX, 3/ F. C., bytom T. W. XX, a 4/ S. C., T. W. XX, vietkych zastupenych Mgr. Marcelom
Lesnékom, advokatom, so sidlom MurgaSova 87/6, Poprad, proti zalovanym: 1/ V.. D. C., C.., bytom
C. XX, Y., zastapeny JUDr. Rastislavom Lenartom, advokatom, so sidlom Pollova 32, Kosice, 2/ V. 1.,
bytom U. X, Y., zastipeny JUDr. Tiborom Bagistom, advokatom, so sidlom Stefinikova 8, Poprad, o
neplatnost’ kupnej zmluvy s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude Poprad pod sp. zn.
7C/231/2013, o dovolani Zalovaného 1/ proti rozsudku Krajského stidu v PreSove z 28. septembra 2021,
sp. zn. 18Co/32/2020, o navrhu zalovaného 1/ na odloZenie pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republikyo dkladapravoplatnos trozsudku Krajského sudu v
Presove z 28. septembra 2021, sp. zn. 18C0/32/2020, v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Poprad z
27. novembra 2019, ¢. k. 7C/231/2013-373, az do préavoplatnosti rozhodnutia o dovolani zalovaného 1).

Odovodnenie

1. Okresny sud Poprad (dalej len ,,sud prvej inStancie”) rozsudkom z 27. novembra 2019, ¢. k.
7C/231/2013-373, urcil neplatnost’ zmluvy o pdzicke zo dia 21.01.2004, urcil neplatnost’ zmluvy o
zabezpeceni zaviazku prevodom prava zo dna 21.01.2004, zavkladovanou Spravou katastra Poprad pod
¢. V 268/2004 a urcil neplatnost’ kupnej zmluvy medzi Zalovanym 1/ a Zzalovanym 2/, zavkladovanou
Spravou katastra Poprad pod ¢. V 3833/07. Procesnym stranam narok na nahradu trov konania
nepriznal.

2. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,,odvolaci sud“) rozsudkom z 28. septembra 2021 sp. zn.
18C0/32/2020, rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil a strandm sporu nepriznal ndhradu trov
odvolacieho konania.

3. V ramci podaného dovolania Ziadal Zalovany 1/ odlozit vykonatelnost’ rozhodnutia sudu prvej
inStancie a odvolacicho sudu. Vzhl'adom k tomu, ze v predmetnej veci nejde o rozhodnutie, ktoré uklada
povinnost’ plnit’, posudil podl'a obsahu (¢l 11 a § 124 ods. 1 CSP) dovolaci sud tento navrh ako navrh



na odklad pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia.

4. Podl'a § 444 ods. 2 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak nejde o rozhodnutie,
ktoré uklada povinnost’ plnit, dovolaci sid m6ze na navrh odlozit’ jeho pravoplatnost’, ak st tu dovody
hodné osobitného zretel’a; ustanovenie § 230 tym nie je dotknuté.

5.1. Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k nazoru, ze v prejednavanej veci su dané dovody hodné
osobitného zretela pre vyhovenie predmetnému procesnému néavrhu, preto odlozil pravoplatnost’
rozhodnuti sudov niz§ich inStancii, a to az do pravoplatnosti rozhodnutia o dovolani zalovaného 1/. V
predmetnej veci moze nasledkom predmetného rozhodnutia dojst’ k d’alsim prevodom vlastnickeho prava
na tretie osoby, ¢o by v budlcnosti po rozhodnuti dovolacicho stidu mohlo viest k stazenému
obnoveniu vlastnickeho prava dotknutych Zzalovanych a k moZznym Skoddm na majetku novych
nadobudatelov vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam.

5.2. Rozhodnutim o odklade vykonatelnosti alebo pravoplatnosti podla § 444 ods. 1 a 2 CSP sa
pozastavujui niektoré z ¢inkov inak pravoplatnych a vykonatelnych rozhodnuti odvolacich sidov, ak na
to nastali zakonné dovody. Nie je namieste takémuto rozhodnutiu prisudzovat’, ze dovolaci sud smeruje
k zruSeniu pripadne k zmene napadnutého rozhodnutia.

6. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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