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Tla¢ové komuniké k ob&ianskopravnej veci sp.zn. 5Cdo/102/2020

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Bajankovej
a sudcov JUDr. Jozefa Kolcuna, PhD. a JUDr. Jany Haluskovej, v spore zalobcu: Poradna pre
obcianske a Pudské prava proti zalovanym: 1/ Slovenska republika, zastipend Ministerstvom
skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky a 2/ Mesto Stard Puboviia o
antidiskriminacnej zalobe, vedenom na Okresnom sude Bratislava III pod sp. zn. 11C/351/2015,

o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sidu v Bratislave z 29. aprila 2020 ¢. k.
4Co/260/2017 rozhodol tak, ze:

Najvyssi sud Slovenskej republiky zmenil rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 29. aprila 2020
v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Bratislava I1I zo dna 06. oktébra 2016 tak, Ze vyslovil, Ze
zalovani porusili zasadu rovnakého zaobchadzania tym, Ze neprijali dostatocné preventivne
opatrenia na ochranu pred diskrimindciou a opatrenia na odstranenie diskriminacie rémskych deti
v zakladnej skole Q. v V. L. na zaklade ich etnického povodu.

Vo zvysnej casti rozsudok Krajského sudu a Okresného sudu zrusil a vec v rozsahu zrusenia vratil
sudu prvej instancie na d’'alsie konanie.

Najvyssi sud, ako sud dovolaci dospel k zaveru, ze nazor, ku ktorému dospeli sudy v zakladnom
konani, ze vzdelavanie deti v etnicky homogénnej skole, bez d’alsicho nepredstavuje porusenie
zasady rovnakého zaobchadzania, pretoze rozhodnutie rozsirit’” kapacity skoly vyplynulo z potrieb
a vole rodicov, pricom skolské obvody su navrhované tak, aby rovnako rémski aj neromski Ziaci
podla svojho bydliska mali ¢o najblizsie do spadovej skoly, pricom $kolu si m6zu podla skolského
zakona sami vybrat’, nie je spravny.

Dovolaci sud zastava nazor, ze vystavbou nového samostatne stojaceho objektu kontajnerového
typu v aredli ZS Q. sa sice rozsirili kapacity zakladnej $koly v tom smere, Ze deti zo spadovej oblasti
mohli navstevovat’ $kolu, co najblizsie situovand k miestu bydliska, ¢im vsak doslo fakticky k
oddeleniu rémskych deti od deti majoritnej komunity. Dovolaci sud konstatuje, ze vzdelavanim
rémskych deti v $kole navitevovanej vyluéne rémskymi Ziakmi na ZS V. I Q. postavenej v
blizkosti marginalizovanej romskej komunity v ¢asti Q. tak doslo k segregacii. Na tento zaver, nema
vplyv neexistencia motivu cielene diskriminovat’ romske deti, ani existencia legitimneho ciel'a
zabezpecit’ pristup k vzdelaniu deti najblizsie ich bydlisku. Pre posudenie bol najrozhodujice;jsi
zaver o tom, ¢i prostriedok k dosiahnutiu tohto ciel'a bol vhodny a primerany. Dovolaci sid je
toho nazoru, Ze vystavba novej budovy v areali skoly predstavuje neprimerany a nevhodny
prostriedok, ktory znevyhodnuje dotknuté osoby tak, Ze ich de facto segreguje. Nebola vyznamna
ani samotnd ziadost’ rodicov romskych detd, aby k vybudovaniu stavby rozsirenim skoly doslo v
danej lokalite, ani ta skuto¢nost’, ze rodi¢ ma zakonné pravo vybrat’ Skolu aj mimo tzemného
obvodu pre svoje diet'a. Rodi¢ musi mat’ dostatok informacii o dostupnych alternativach, na
zaklade ktorych moéze komplexne zvazit’ rozhodnutie o vybere skoly (napr. moznost’ dopravy
ziakov do inych §kél v okoli, a to aj prostrednictvom bezplatne organizovanej dopravy, tzv. Skolské
autobusy obce), kde ziska jeho diet’a zakladné vzdelanie.
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Stat v spolupraci s obcou musia prijat’ G¢inné opatrenia (¢ uZ zakonodarnou iniciativou,
vytvorenim stimulacnych podmienok, ako aj tvorbou skolskych obvodov), aby segregacii zabranili,
nie sa iba necinne prizerat’ a odvolavat’ sa na strohu, casto zle interpretovand dikciu zakona.
Utrcujuct faktor pri kazdom postupe je najlepsi zaujem diet’at’a. Je totiz v zaujme celej spolocnosti,
aby aj z deti, pochadzajucich zo socialne znevyhodneného prostredia, vyrastli plnohodnotni
clenovia tejto spoloc¢nosti, k ¢omu vyraznou mierou prispeje aj desegregacné usilie v ramci
skolského vzdelavania.
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