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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a ¢lenov JUDr.
Petra Hatalu a JUDr. Petra Stifta v trestnej veci odsudeného W. V. A. Y. C. A. B. Q. C. A., pre zlo¢in
podvodu podl'a § 209 ods. 1, ods. 4 pism. d) Trestného zikonnika Ceskej republiky a iné, prerokoval na
neverejnom zasadnuti konanom 25. jina 2021 v Bratislave staznost’ odstideného W. V. proti uzneseniu
Krajského stidu v Banskej Bystrici z 22. aprila 2021, sp. zn. 4Ntc/10/2015, a rozhodol

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 Tr. por. sa uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici z 22. aprila 2021, sp. zn.
4Ntc/10/2015, zrusuje.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej len ,krajsky sud®) uznesenim z 22. aprila 2021, sp. zn.
4Ntc/10/2015, rozhodol podla § 18 ods. 1 zékona €. 549/2011 Z. z. v spojeni s § 412 ods. 1 Tr. por.
tak, e navrh riaditela Nemocnice pre obvinenych a odstudenych a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Tren¢in (dalej len ,Nemocnica Trenéin) na prediZenie prerusenia vykonu trestu odnatia
slobody, ktory bol odsudenému W. V. ulozeny rozsudkami krajského stidu z 21. oktobra 2015, ¢. k.
4Ntc/10/2015-114 a 4Ntc/10/2015-126, v spojeni s uzneseniami NajvyssSicho sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,,najvyssi sud®) z 21. januara 2016, sp. zn. 6 Urto 6,7/2015, na dobu d’alSich 12 dni po¢nuc
23. aprila 2021 az do 4. méaja 2021, zamietol.

Sud uviedol, Ze v konani nemal za dostato¢ne preukazané, Ze by odsudeny skutocne 24. aprila 2021 mal
absolvovat’ planovanu operaciu srdca. Nebola mu zndma kompetentnd osoba, ktord o uskuto¢neni
planovanej operacie rozhodla a nema od nej ani ziadne relevantné informéacie. K navrhu neboli predlozené
podklady, na zaklade ktorych by bolo moZné skonstatovat, Ze v podmienkach NUSCCH v Bratislave nie
je mozné nad odsudenym uskutoénit’ dohlad prisluinikmi ZVJS. Ziadost' neobsahovala vyjadrenie
osetrujiceho lekara a informécie poskytnuté riaditelom Nemocnice Trencin nepovazuje za dostatocne
relevantné.



Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny W. V. 12. maja 2021 staznost’ (formalne oznafent ako
odvolanie), v ktorom uviedol, Ze rozhodnutie krajského sudu ohrozuje jeho Zivot, nakolko trpi vaznym
ochorenim srdca. Ak by takyto zadkrok nebol potrebny, riaditel’ Nemocnice Tren¢in by istotne nepodal
navrh na preruSenie vykonu trestu odnatia slobody; vklada, preto doveru do ruk odvolacieho stdu.

K staznosti odsudeného V. sa prokurator Krajskej prokuratary Banska Bystrica (d’alej len ,,prokurator®)
nevyjadril.

Staznost’ i kompletny spisovy material boli NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi
sud“) predlozené 28. maja 2021. Nasledne najvyssi sud postupom podla § 192 ods. 1 Tr. por.
preskiimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému odstudeny podal staznost’, ako aj
konanie tomuto vyroku predchadzajuce a dospel pritom k zaveru, Ze tato je dovodna.

Podl'a § 18 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijat vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie vratane
podmiene¢ného prepustenia odsideného z vykonu trestu odnatia slobody.

Podla § 412 ods. 1 Tr. por. ak odstideny, na ktorom sa vykonava trest odinatia slobody, ochorie na
tazka chorobu, mo6ze predseda senatu vykon trestu na potrebny Cas prerusit’; vzdy vSak prerusi vykon
trestu na tehotnej Zene alebo matke diet'at’a mladsieho ako jeden rok.

Najvyssi sud sa oboznamil so spisovym materidlom a dospel pri tom k zaveru, ze dovody na prerusenie
vykonu trestu odnatia slobody boli u odsudené¢ho V. dané. Uz z dokladov predlozenych k navrhu
riaditela Nemocnice Trencin (ktoré boli podpisané primarmi interného oddelenia, oddelenia pneumologie
a fitizeologie, neurologie a inych Specializovanych odborov) vyplynulo, ze odsudeny trpi vaznym
vrodenym ochorenim srdca, na ktoré bol v roku 1972 operovany. Na zaklade indikacného seminara
lekirov NUSCCH v Bratislave z 30. jina 2020 bola u neho naplinovanid dal§ia kardiochirurgicka
operacia (nahradenie dvojcipej srdcovej chlopne a plastika trojcipej srdcovej chlopne a uzaver defektu
komorového septa), ktord sa mala uskutoCnit’ 14. aprila 2021 (pozn. za tymto ucelom krajsky sud
uznesenim zo 14. aprila 2021 prerusil vykon trestu odiatia slobody na 9 dni; ¢. 1. 332). Predmetny
zakrok sa, ale z kapacitnych dévodov suvisiacich s ochorenim COVID-19 nemohol uskuto¢nit, a preto
bolo potrebné predizit dobu preruenia vykonu trestu odiatia slobody s tym, Ze termin operaéného
zakroku sa presunul na 26. aprila 2021 (¢. 1. 348 a nasl.).

Potreba opera¢ného zékroku bola medziCasom objektivizovana aj znaleckym posudkom MUDr.
Miroslava Wtiska PhD., MBA. ¢. 4/2021 z 10. maja 2021, podla ktorého zdravotny stav odstdenému
nedovoluje vykonat’ trest odilatia slobody bez ohrozenia zivota alebo zdravia. Odd’alovanim opera¢ného
zakroku by mohlo dojst’ k zlyhaniu srdca; operacny zékrok by uz, ale v takom pripade pre vysoké riziko
umrtia pacienta nebolo mozné realizovat’ (¢. 1. 370 a nasl.). Identické zistenia vyplyvaji aj z dodato¢ne
predlozenej spravy Nemocnie Tren¢in zo 14. maja 2021, kde sa uvadza, ze lekdrom odstdeného je
MUDr. Eva Bugekova, PhD. - kardiolog NUSCCH Bratislava, 7¢ odstdeny v rokoch 2002 a 2008
prekonal infarkt myokardu a v roku 2011 mu bol implantovany trvaly kardiostimulator pre zvazni
pomali akciu srdca s dlhymi pauzami v srdcovej Cinnosti U menovaného sa postupne rozvinula
chronicka ischemicka choroba srdca, jeho operaciu mozno vykonat’ len na $pecializovanom pracovisku
atd’. (C. L. 382).

Na podklade tychto skuto¢nosti najvy$si sud dospel k zaveru, Ze podmienky na preruSenie vykonu
trestu odiatia slobody boli dané. S ohl'adom, ale na ta okolnost, Ze medzi¢asom ,,prepadol* planovany
termin opera¢ného zakroku (d’alSia Ziadost riaditela Nemocnice Trencin z 11. juna 2021 bola vzata spat’
pre nesuhlas odsudeného V), najvyssi sud sa obmedzil len na zrusenie napadnutého uznesenia podla §
194 ods. 1 Tr. por.; z vy$Sie formulovanych tvah bude, ale krajsky sud pri (pripadnej) d’alsej Ziadosti
podla § 412 ods. 1 Tr. por. vychadzat’.

Toto uznesenie bolo prijaté v pomere 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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