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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: ASN METAL, s.r.o., Povazska 16, Nové
Zamky, zastipeného Advokatskou kancelariou JUDr. Ladislav Barat, s.r.o., AK so sidlom v Nitre,

Skolska 3, proti zalovanej: Socidlna poistoviia, ustredie, Ul 29. augusta 8-10, Bratislava, o preskumanie
zékonnosti postupu a rozhodnutia Zalovanej zo diia 29. jila 2011, Cislo: 44828-2/2011-BA, o odvolani
zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Nitre ¢. k. 11S/151/2011-69 zo dna 20. marca 2012, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky odvolanie Zalobcuodmieta.

Ucastnikom ndhradu trov odvolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

Zalovana preskimavanym rozhodnutim Cislo: 44828-2/2011-BA zo dita 29. jala 2011 zamietla odvolanie
zalobcu a potvrdila prvostupiiové rozhodnutie Socidlnej poistovne - pobocka Nové Zamky zo dia 8.
jima 2011 Cislo: 700-1410561111-GC04/11 vydané podl'a § 178 ods.1 pism. a) deviaty bod zikona &.

461/2003 Z.z. o socialnom poisteni ( d’alej len ,,zakon*) a § 240 zakona v zneni neskorSich predpisov,
ktorym predpisala Zalobcovi za obdobie april 2010 a jul 2010 penale v sume 2 189,91 Eur z dévodu, ze
zalobca ako zamestnavatel’ bol povinny za mesiac april 2010 uhradit’ poistné a prispevky podla zakona
do 31. maja 2010 (29. m4j pripadol na sobotu, § 143 ods. 2 zékona) a poistné a prispevky za mesiac jul
2010 bol povinny uhradit’ do 30. augusta 2010 (29. august pripadol na nedel'n). Av§ak Zalobca poistné a
prispevky za uvedené obdobia neuhradil v sulade so zdkonom (za april vobec a za jul den po splatnosti) a
zalovanej vznikla pohl'adavka na poistnom a prispevkoch za mesiac april 2010 dna 31. maja a za mesiac
jual 2010 diia 30. augusta 2010.

II. Konanie na prvostupniovom sude

Krajsky sud v Nitre rozsudkom ¢. k. 11S/151/2011-69 zo dna 20. marca 2012 zru$il rozhodnutie
zalovanej zo diia 29. jula 2011, Cislo: 44828-2/2011-BA podla § 250j ods. 2 pism. d) O.s.p. a vec vratil
zalovanej na dalSie konanie. Zaviazal Zalovani nahradit’ Zalobcovi trovy konania. Podl'a jeho nézoru
zaloba je dovodna.



III. Odvolanie zalobcu

Proti rozsudku krajského sudu podal Zalobca v¢as odvolanie prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
a ziadal, aby odvolaci sud zmenil rozsudok krajského stdu tak, ze rozhodnutie zalovanej zo dna 29. jila
2011, Cislo: 44828-2/2011 sa zruuje podla § 250j ods. 2 pism. d) O.s.p. a rozhodnutie prvostupiiového
spravneho organu sa zruSuje podla § 250 ods. 2 pism. a), c¢) e) O.s.p. a vec sa vracia na d’alSie konanie.
Napadol len vyrok 1 rozsudku, ktorym prvostupiiovy sud zrusil len rozhodnutie zalovaného. Rozsudok
sudu prvého stupiia spoc¢iva v nespravnom pravnom posudeni veci a konanie ma ini vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

IV. Konanie pred odvolacim sidom

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p., napadnuty rozsudok
sudu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo preskimal bez pojednavania v sulade s §
250ja ods. 2 O.s.p. a jednomyselne dospel k zaveru, ze odvolanie Zalobcu je potrebné odmietnut’.

Podla § 201 O.s.p. ucastnik m6ze napadnut’ rozhodnutie sudu prvého stupnia odvolanim, pokial to
zakon nevylucuje. Ak z pravneho predpisu vyplyva urcity spésob vyrovnania vztahu medzi i¢astnikom
a vedlajsim ucastnikom, moéze podat’ odvolanie aj vedl'ajsi icastnik.

Podla § 218 ods.1 pism. b) O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané niekym, kto na
odvolanie nie je opravneny.

V uvedenej veci odvolaci sud konstatuje, ze napriek tomu, Ze zdkon priznava procesnt legitimaciu na
podanie odvolania akémukol'vek ucastnikovi, konstantna judikattra i doktrina sa zhodli na tom, Ze takato
legitimécia patri len tomu t€astnikovi, ktory rozhodnutim utrpel ur¢itt ujmu. Nie je preto mozné, aby
odvolanie podal ten ti€astnik, ktorému sa vo veci samej plne vyhovelo.

Nakol’ko v uvedenej pravnej veci podal odvolanie zalobca, pricom rozhodnutie Zalovanej krajsky sud v
plnom rozsahu zrusil, rozhodol odvolaci sud tak, ze odvolanie Zalobcu odmietol.

O trovach konania rozhodol sud podla § 2502k ods.1 O.s.p., tak Ze netspeSnému zalobcovi nahradu
trov konania nepriznal. Zalovana nema zo zakona narok na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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