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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: EUREA, ob¢ianske zdruZzenie, Tupého 25A,
Bratislava, ICO: 30 794 242, zast. Mgr. Vladimirom Sarnikom, advokatom, so sidlom Zapadny rad 39,
Bratislava, proti zalovanému: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné ndmestie 13,
Bratislava, o preskimanie zakonnosti fiktivneho rozhodnutia zalovaného zo diia 29. septembra 2010 a
rozhodnutia ¢. 25/2010-11/1/ORK zo dna 5. novembra 2011, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu
Krajského stidu v Bratislave ¢. k. 1S 206/2011-57 zo dia 26. oktobra 2011, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 1S 206/2011 - 57 zo dna
26. oktobra 2011 m e n i tak, Ze zalovany j e p o v in n y zaplatit’ Zalobcovi k rukdm pravneho zastupcu
zalobcu Mgr. Vladimira Sarnika, advokata, nahradu trov konania vo vyske 411,97 € v lehote troch dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Zalovany je p o vin ny zaplatit zalobcovi k rukam pravneho zastupcu Zalobcu Mgr. Vladimira Sarnika,
advokata nadhradu trov odvolacieho konania vo vyske 3,40 € v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Bratislave zaviazal zalované¢ho k nahrade trov konania proti
zalobcovi vo vyske 254,88 € postupujic v stlade s nalezom Ustavného sudu SR sp. zn. II. US
181/2011, ktory vyslovil porusenie prava na sudnu ochranu Zalobcu rozsudkom Krajského sudu v
Bratislave ¢. k. 1S 276/2010 - 20 zo dna 17. marca 2011, rozsudok v Casti tykajiicej sa nepriznania
néhrady trov zruSil a vec vratil krajskému studu na d’alSie konanie.

Proti predmetnému uzneseniu podal v zdkonnej lehote dna 3. janudra 2012 odvolanie zalobca a domahal
sa priznania nahrady trov konania vo vyske 559,14 €, ktoré si riadne uplatnil v podani zo dna 21. marca
2011, doru¢eného sudu dna 22. marca 2011.

Zalobca uviedol, Ze zalobou boli napadnuté dve rozhodnutia - fiktivne rozhodnutie zo diia 29. septembra
2010 a rozhodnutie zo dia 5. novembra 2010 ¢. 25/2010-11-I/ORK, pri¢om fiktivne rozhodnutie bolo
ako nezakonné zruSené zalovanym dia 18. marca 2011, teda Zaloba bola v tejto ¢asti podana dévodne.



Po zruseni fiktivneho rozhodnutia vzal zalobca Zalobu spéat’. Jedna sa o situaciu predvidana § 146 ods. 2
zakona ¢. 99/1963 Zb. Obcianskeho stdneho poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej v texte
uznesenia len ,,0. s. p.) a mala byt’ priznana néhrada trov konania za tato ¢ast’ zaloby, vratane nahrady
za Ciastocné spat'vzatie Zaloby zo diia 21. marca 2011. Rovnako mala byt’ priznana ndhrada trov konania
za Cast’ zaloby tykajucu sa rozhodnutia zo dia 5. novembra 2010 ¢. 25/2010-11-1/ORK, ktoré bolo
rozsudkom ¢&. k. 1S/276/2010 - 20 zo dita 17. marca 2011 zrugené. Zalobca si zaroven uplatnil trovy

odvolacieho konania vo vyske 107,70 €.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) preskiimal napadnuté
uznesenie krajského sudu v medziach podaného odvolania (§ 246¢ ods. 1 veta prva O. s. p., § 212 ods.
1 O. s. p.) a dospel k zaveru, Ze v danej veci je potrebné uznesenie krajského sudu v napadnutej ¢asti,
ktoré sa tyka vyroku o trovach konania zmenit’ podla § 220 O. s. p.

V case rozhodovania o trovach konania bolo sucast'ou sidneho spisu aj podanie Zalobcu oznacené ako
spat'vzatie zo dia 21. marca 2011, za ktory ukon pravnej pomoci bolo dévodné priznat’ nahradu trov, a
preto najvyssi sud zmenil napadnuté uznesenie krajského sudu tak, ze zalobcovi priznal (okrem nahrady
trov priznanych krajskym stidom) aj nahradu vo vyske 157,09 € za podané spétvzatie (odmena vo
vyske 123,50 € a rezijny pausal vo vyske 7,41 € zvysSené o sadzbu DPH).

Pokial’ Zalobca ziadal priznat’ nahradu trov konania za ,,Cast’ Zaloby* argumentujuc § 13 ods. 3 vyhlasky
¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni
neskor§ich predpisov (d’alej v texte uznesenia len ,,Whlaska®), teda zvySenim odmeny pri spojenych
veciach, odvolaci sud sa s argumentaciou zalobcu nestotoznil.

V prejednavanej veci nedoslo k spojeniu veci v zmysle § 112 O. s. p., nemozno preto aplikovat’ § 13
ods. 3 Whlasky. Skuto¢nostou, Ze Zalobca sa domahal preskimania dvoch spravnych rozhodnuti,
nemozno odoévodniovat’ priznanie nahrady trov, resp. zvySenie zakladnej sadzby tarifnej odmeny, za
ukony, ktoré redlne neboli vykonané. Tomuto svedC¢i aj obsah podanej zaloby, ked’ prédvny zéastupca v
prvotnom vycisleni trov konania ako vykonané ukony uviedol prevzatie veci a podanie zaloby, pricom
ako trovy pravneho zastipenia uviedol sumu priznant mu krajskym stdom v napadnutom uzneseni. V
prejednavanej veci neprebiehalo iné konanie, ktoré by bolo mozné podradit’ pod pojem ostatnd spojené
vec, v ktorej by inak pravnemu zastupcovi patrila nahrada. Zalobcom prezentované &lenenie Zaloby, na
cast’ tykajucu sa fiktivneho rozhodnutia a Cast’ tykajicu sa rozhodnutia formalne vydaného (bod III
zaloby), nemozno povaZzovat za dva samostatné¢ tkony pravnej pomoci, za ktoré by v inom konani
(ostatnej spojenej veci) patrila ndhrada, a teda priznat’ im zodpovedajicu nahradu trov konania.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud tak, ze Zalobcovi priznal ich ndhradu vo vyske
3,40 €. Zalobca bol v odvolacom konani ¢iastoéne uspesny, pricom jeho podiel ispechu odvolaci sud
posudzoval ako podiel priznanej sumy nahrady trov konania na sume, ktoru v odvolani pozadovat
priznat, beruc do tivahy s tym stvisiaci uspech Zalovaného. Priznana suma vo vyske 3,40 € predstavuje
voc¢i pozadovanej sume viac ako poloviény Gspech vo veci (52 %), pricom zalovany mal vo veci uspech
48 %, zalobca ma teda narok na nahradu trov konania v ¢asti, v ktorej mal celkovy uspech, t. j. 4%.

V zmysle Whlasky za odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo veci samej, patri odmena
vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny. Zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden
ukon pravnej sluzby vo veciach zastupovania v konaniach podla piatej ¢asti O. s. p. je jedna Sestina
vypoctového zékladu. Odmena za odvolanie proti trovdm podané diia 3. januédra 2012 patrila vo vySke
63,58 € spolu s rezijnym pausalom vo vyske 7,63 €. Tato odmena bola znizena pomerne k podielu
uspechu v odvolacom konani na sumu 2,84 € a nasledne zvySena o sadzbu DPH.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni t¢innom
od 1. maja 2011).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

